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ВЫСОЧАЙШИЙ МАНИФЕСТЪ, 
БОЛЕЮ МИЛОСТИ, 


МЫ, НИКОЛАЙ ВТОРЫЙ, 
ИМПЕРАТОРЪ п САМОДЕРЖЕЦЬ ВСЕРОССИЙСКИЙ, 
Царь Польский, Велик! й Ннязь Финляндский, 


и прочая, и прочая, и прочая. 


Объявляемь вовзмь Нашимьъ в®рнымъ подданнымъ: _ 

Глубокою скорбью наполняетъ сердце Наше смута, пе- 
решедшая въ селешя нфкоторыхь уЪздовъ, гдз крестьяне 
чинять насише въ им щяхъ частныхъ владфльцевъ. Ника. 
кое своевоме и самоуправетво ‘терпимы быть не могутъ, и 
властямъ, отъ Насъ поставленнымъ, гражданскимъ и воен- 
нымъ, повелЬно возми мфрами предупреждать и прекра 
цать безпорядки, карая виновныхъ. 


й 
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Нужды крестьянок я. близки сердцу ‚Атм и не мо- 
туть быть оставлены безъ внимая. 

Насиля и преступлевя не улучшать, однако, положе- 
не крестьянъ, а РодинЪ могуть они принести много вели- 
каго горя и бЪдЪ. :: 

‚ Единственный путь прочиаго улучшешя благосостоя- 
ня крестьянъ есть путь мирный и законный, и- Мы всегда 
ставили первзйшею НаАшею заботою облегчене положешя 
крестьянскаго населеня. 

Въ послзднее время. Нами о повельно собрать и 
представить Намъ овъдЪшя о тЪхь мЪФрахь, которыя можно 
было бы немедленно принять на пользу’ крестьянъ. 

По’ разсмотрыши этого дфла Нами рЪшено: 


1. Выкупные платежи съ крестьянъ бывшихъ пом\- 
щичьихъ, государственныхь и удьльныхь уменьшить съ 
перваго января 1906 года на половину, а съ перваго янва- 
ря 1907 года взиман!е этихъ платежей вовее прекратить, 


и 2. Дать Крестьянскому Поземельному Банку возмож- 
ность успъшн$е помогать малоземельнымъ крестьянамь въ 
расптирен!и покуипкою площади ихъ землевладфня, увели- 
чивъ для сего средства, Банка и ‘установивъ болзе льгот- 
ныя правила для выдачи ссудъ. 

О приведени этихъ мЪръ въ исполнеше даны Нами 
особые Указы. 

Пребываемъ въ увзренности, что совмЪстными, затЪмъ, 
трудами Нашими и лучшихъ выборныхъ людей земли Рус- 
ской, которые должны быть свободно указаны, въ числ дру- 
гихь подданныхь Нашихъ, и крестьянами, удастся достиг- 
нуть удовлетвореня дальнфйшихь насущныхъ нуждь кре- 
стьянетва безъ всякой обиды для прочихь землевлад®ль- 
цевъ. 

Уповаемъ что любезное сердцу Нлшему крестьянское 
населеше, слфдуя заповздямъ христманскихь добра и люб- 
ви, услышить Царственный призывъ Налиъ сохранять пов- 
сюду миръ и тишину, и не нарушать закона и правъ дру- 
ТИХЪ ЛИЦЪ. | 
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Данъ въ Парскомь СелЪ въ 8 день ноября въ лЪто 
оть Рождества Христова. тысяча девятьсоть пятое, Царотво- 
вая же Нашего двЪнадцатое. 


На подлинномь Собственной Его Импкраторсклго ВЕЛИЧЕСТВА ру-- 
кою ‘подписано: 


‚ ВИКОЛАЙ*. 


ИМЕННЫЕ ВЫСОЧАЙШИЕ УКАЗЫ, 


Правительствуюощему Сенату. 


Г. 


„Въ ряду одобренныхъ Ндми`17-го минувшаго оклября 
предположений объ улучшенши благосостояния широкихъ на- 
родныхЪъ массъ на первую очередь должно быть ноставлено 
облегченйе податного бремени, лежащаго на крестьанскомъ 
населеши. НаиболЪе. тягостными для крестьян являются 
уплачиваемые ими выкупные платежи. Посему Мы признали 
за благо сложить эти платежи въ течеше самаго краткаго 
срока съ крестьянъ бывшихъ помщичьихъ, бывшихъ уд®лт: 
ныхь и бывшихь государетвенныхъ, сохранивъ па преж- 
нихъ основашяхъ обложеше выкупными плалежами лишь 
тЬхъ земель сельскаго населевя, которыя до отвода въ на- 
дьль состояли въ чиншевомъ владзни или арендномь поль- 
зоваши ихь нынфшнихъ собственниковъ, или же отведены 
крестьянамъ вновь изъ казенныхь земель, вовсе въ поль- 
зоваши крестьян не состоявшихъ. Вел дств!е сего повелв- 
ваЕМЪ: годовые оклады выкупныхь платежей, взимаемые съ 
бывшихь помфщичьихь крестьянъ’ на- основан Высочайше 
утвержденнаго 19 февраля 1861 года ноложеня о выкупВ и 
дополнительныхь къ нему узаконеши, съ бывшихь государ- 
ственныхь крестьянъ— на основаши законовъ 16 мая 1867 г. 
и 12 ня 1886 г. и съ бывшихь удфльныхь крестьянъ—1о 
закону 26 ня 1863 г..— уменьшить съ 1 января 1906 г. на 
половину, & съ 1 япваря 1907 г. взимаше выкупныхь пла- 
тежей на основаши вышеозначенныхъ законовъ вовсе пре- 


\ 
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кратить. Правительствующий Сенать къ исполненио сего не 
оставить учинить надлежащя распоряжешя“. 


П.. 


„Озабочиваясь неотложнымъ удовлетворешемъ нуждь 
малоземельнаго сельскаго населешя въ землеустройствъ, 
впредь до установленя въ законодательномъ порядкЪ общихь 
по сему предмету м ръ и общаго пересмотра Устава Крестьян- 
скаго’ Поземельнаго Банка, нынЪ же новелъвАЕМЪ, въ видахь 
успъшнЪйтиаго выполненя возложенной на Банкь задачи 
содЪйствовать увеличен площади землевлад ня малозе- 
мельныхъ крестьянъ, предоставить сему Банку: Г. Для по- 
полнен!я средствъ собственнаго капитала Банка производить 
реализащю свидфтельствъ по мёрЪ дЪйствительной потреб- 
ности въ суммахъ для покупки Банкомъ земель. П. Въ тьхъ 
случаяхъ, когда для покупки земли, въ порядкВ п. Г,ст. 48 
Устава Банка ссуды испрашиваются безземельными и мало- 
земельными крестьянами, не имзющими при томъ достаточ- 
но средствъ для внесешя доплать къ выдаваемымъ въ раз- 
мфрВ 90° спещальной оцзнки ссудамъ,-—выдаваль съ 060- 
баго каждый разъ разръшевя Министра Финансовь и Глав- 
ноуправляющаго. Землеустройствомъ и Земледъщемъ, ссуды 
въ полномъ размЪрЪ оцЪнки. Ш. Сумму, которая ‘будеть 
слфдовать Банку изъ выкупныхъ платежей, на основаши 
Всемилостивзйшаго Манифеста Нашего отъ 14-го ноября 
1894 г., обращать на досрочное погашене свидЪтельствьъ, вы- 
пущенныхъ ча основании ОтдЪла 1-го сего Указа, въ поряд- 
кф, указанномъ во второй части ст. 6-й Устава Банка, Пра- 
вительствующий Сенать къ исполнешю сего не оставить 
учинить надлежапия распоряжешя“. 


На подлинныхь Собетвенною Его ИмпЕРАТОРСКАГО Величества ру 
кою подписано: 


„НИКОЛАЙ“, 


Царское Село. 
3 Ноября 1905 года. 


а 


: и 6: ь 

Опредълене Святъйшаго Сунода*.) 
отъ 4-го ноября 1905 года по ВЫСОЧАЙШИМЪ повелфн- 
ямъ объ улучшени благосостояня и облегчени положен!я 

° крестьянскаго населенИя. 

По указу Его ИмперАторскАго Величества СвятЪйпий 
Правительствуюний Сунодъ слушали вздВше Правительст- 
вующаго Сената, оть 4 ноября 1905 года за № 9265, © 
приложешемтъ. ВысочаАЙшАГО Его ИмиЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА. 
Манифеста и по Именнымь `Высочайшимь указамъ объ 
улучшени благосостояя и облегчени> положен!я кресть- 
янскаго. населен я, | 

Приказали; ВысочаАйпий Его. ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕли- 
чества Манифесть и`Именные Высочдйциа указы напечатать 
въ № 45 Церковныхъ ВЪдомостей, для прочтеня оныхъ во 
веъхъ церквахъ Росс Иской Импейи въ ближайший по по- 
лучеши означеннаго № воскресный или праздничный день. 


Распоряженя Епарх!альнаго Начальства. 


Перемёны по епархальной службЪ. 


Опредзленный на священническое м3Всто’ къ Замошеко 
-Слободской церкви, Борис. у., Петрь Вулаевтъ рукополо- 
женъ во дакона 11, а во священника 16-го Октября: 

Учителю церковно-приходской школы Владимру Ивя= 
тковскому предоставлено священническое м5ето при По- 
рьчекой церкви, Бобр. у., 26 октября. 

Крестьянинъ Иваць Старовойтов-»ь утвержденъ въ 
должности церковнаго’ старосты къ Вязокской церкви, Бобр. 
у., на 1-е 3 льше-26-го октября. 

Крестьянитъ СОтахй Чет га утвержденъ въ должно- 
сти церковнаго старосты къ Лоевской Николаевской церкви, 
Р%чиц. у., на 2е 3 лЪе-26-го октября 


*) Объ исполнени свго опредвлешя циркулярно предписано по 
епархи 9:го и 10-го ноября за № №— 11958 и 11997. 
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Состоящему въ должности псаломщика при Лоевской 
“Николаевской церкви, Р3ч. у., дакону Константину Урба- 
новичу предоставлено священническое мЪсто при Долг- 
ской церкви, Игумен. у.-26-го октября. 


Крестьянинъ Прокофи С№ньчунтъ утвержденъ въ 
должности церковнаго старосты къ Дукорекой церкви, Игум. 
у., на 1-е 3 лЪте-28-го октября. 


Зашталный протоерей Васишй Завитневичть утвер- 
жденъ, согласно избрано’ духовенства, 2-мъ духовникомъ 
для духовенства слЪдующихъ церквей Т округа Мозырскаго 
уъзда: Слободо-Скрыгаловской, Острожанской; Буйновичекой, 
Мелешковичекой, Скрыгаловской и Лельчицкой-29-го октяб. 


Крестьянинъ Павель Науминтъ утвержденъ въ долж- 
ности церковнаго старосты къ Хотыничекой церкви, Пин, 
у., на 2-е 3 лЬме—30-го октября. 


Опредёленный на священническое место къ Мало-До- 
лецкой церкви, Бор. у., состояций на псаломщической дол- 
жности при ‘Островекой. церкви, Новогр. у., даконъ Тоаннъ 
Кричевсний рукоположенъ во священника 17-го’ октября. 


Священникъ Грабовокой церкви, Моз. у. Петрь Не= 
роль назначенъ духовнымъ сл»довалелемъ 2 благочин- 
ническаго округа Мозырекаго уЪзда-27-го октября: 

Исправляющй должность’ псаломщика Трухановичекой 
церкви, Игум, у.. Кондрайй Сасинть утверждень въ зани- 
маеной должности—31-го октября; 


Священникъ Своротовской церкви, Новогр. у., Влади- 
мфъ Соловьевичть перемЪшенъ на таковое же мЪето къ 
Вознесенской Петриковской церкви, Моз. у.—1-го ноября. 


Крестьянинъ Михаилъь Байдантъ опредЪленъ, соглас- 
но прошен!ю, исправляющимъ должность псаломщика къ Сво- 
ятичекой церкви, Нов. у. 2-го ноября. 


Священникь Озаричекой церкви, Пинс. у., Димитрий 
Гладновь перемЪщепъ, согласно прошению, на таковое же 
мЪсто къ Своротовекой церкви, Нов. у., 2-го. ноября. 


о 


Священникъ Кривичской церкви, Мин. у. Александръ 
Яхневичть перемфщенъ, согласно прошеню, на таковое 
же мфсто къ Любязьекой церкви, Пино. у.—2-го ноября. 


Псаломщическй сынъ Илья Леонович‘ опред ленъ, 
согласно прошеню, исправляющимъ должность псаломщика, 
къ Юрьевской церкви, Бор. у.—2-го ноября. 


Крестьянинъ Онуфруй Зиновенько утвержденъ въ 
должности церковнаго старосты къ Погорзльской церкви, 
Игум. у., на 2-е 3 лЬме—2-го ноября. 


Псаломщики: . Уборковской церкви, Р%ч. у., Платонъ 
Русецни и Р$чицкой Николаевской церкви Харитонъ 
Б\$ляй перемЪщены одинъ. на мЪсто другого 3-го ноября. 


Почетный гражданинь Адамъ Заруба утвержденъ въ 
должности церковнаго старосты къ Бобруйскому собору на” 
1-е 3 льме—4-го ноября. 


М®щанинь Степанъ Гореглядь утвержденъ въ дол- 
жности церковнаго’ старосты къ Вылазекой церкви, Шин. 
на 10-е 3-хъ лв \ме— 6-го ноября. 


у., 


Объявляется благодарность Преосвященнъйшаго  Миха- 
хаила, ЕЮпископа, Минскаго и Туровскаго, крестьянам: ь И СВЯ- 
щеннику с. Бесъдокъ Моз. у., Андрею Антонову— первымъ _ 
за пожертвоваше съ свою приколу церковь разныхъ цер- 
ковныхь вещей, а послЪднему— за склонеше прихожану КЪ 
такому р ТО. 


Избраны въ состазъ церковно приходскихъ попечительствъ: 
1) Вязокской церкви, Бобр. у..- предеЪдателемь связ 
щенникъ Платонъ Наревичъ, а членами 7 прихожанъ изъ 
крестьянъ; 2) Лоевской Николаевской—, РЪч. у. —предовда- 
телемъ священникъ Васил Сулковскй, а членами 11 при- 
хожанъ изъ крестьянъ; 3) Хотыничекой,—Пине. у..—пред- 


о 


свдалелемъ священникъ Тосифъ Тихановичь, а членами 5 
прихожанъ изъ крестьянъ; 4) ПогорЪльской—, Игум. у. — 
предсВдателемъ священникъ, Михаилъ Плышевскй, а члена- 
ми 18 прихожанъ изъ крестьянъ, 5) Бобруйскаго собора— 
предсвдателемъ отставной полковникъ Евгений Латынинъ, а 
членами 14 прихожанъ изъ разныхь сословий; 6) Вылазской 
—, Пино. у..предсвдателемъ священникъ Всеволодъ Сом- 
ковичъ, а членами 10 прихожанъ изъ разныхъ сословй. 


АНТЫ 


депутатовъ Минскаго епархальнаго съЪзда  духовен- 
ства, бывшаго въ августь мЪеяцф 1905 года въ губ. 
г. Минскъ. 


(продолженае. *) 
Акть № 18-й. 


‚ 1905 г. августа 27 дня. Минск Епархальный Създъ 
Духовенства слушали: докладъ членовъ временной ревизи- 
онной комисс!и по обревизованшю Минскаго о 
СвЪчного завода слёдующаго содержавя: 

- 1905. г. Августа 27 дня члены: временнаго ревиз!оннаго 
комитета по обревизовамю Минскаго Епархальнаго свЪчно- 
го завода, прибывъ сего числа на заводь въ составЪ лийъ: 
ПротоереяТулана Мигая, священника Михаила Дроздовскаго, 
священника Стефана Соловьевича, священника Евстафля Ло- 
тоцкаго, производили ревизю свВчнаго завода, ‘при чемъ 
оказалось слвдующее; > 

1) По двлопроизводству операций Минекаго’ Епаржаль- 
наго свЪчного завода имВюицяся книги оказались пЪлыми, 
прошнурованными и припечатанными; безъ подчистокъ и 


*) См. № 20 и 21 Минск. Еп, В%д. за 1905 г. к { я 
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помарокь, страничные итоги и переносы правитьи И ве- 
дутоя въ ДолЖнНомЪ порядкВ: - . 


7) По провзркЪ имущества св’ В анОРо завода и матер1а- 
ловъ, частью въ натурЪ, частью по книгамъ (всего воска 
пельзя было провзрить, такъ какъ громадное’ его количест- 
во въ стружкахъ бЪлится на воскобфлильныхь. кроватяхъ), 
а также и денежной отчетности оказалось, что въ Минскомъ. 
Епархальномъ свЪчномъ заводЪ ио день ревизи-—Августа 
имфется: а) наличныхь денегъ 217], 905 к., 0). долговъ 
причитающихея заводу 0171» складовъ за отпущенныя свЪчи 
на сумму 338614 р. 29 к., в) готовыхь евъчъ въ кладовой 57 
пудовь 38 фунтовъ, г) бЪлаго воска въ кладовой 1860 п. 24 
ф. на сумму 45750 рублей 10 кон., д) бЪлаго воска въ мас- 
лерской: 28. пудовъ 1 ф. на сумму 688 р. 80 к., е) воска и 
огарковъ на воско-бЪлильнЪ 547 п. 11 ф. на сумму рублей 
13456—20 к. Ж) желтаго воска, въ кладовой 202 пуда 28 ф. 
на сумму 4864 р. 80 коп. огарковъ въ кладовой не оказа- 
лось. А слвдовательно ко дню ревизи свфчнаго ‘малерала 
было на заводЪ 2694 п. 25 4. на сумму 66556 рр 4к Фи 
тильной пряжи 3 пуда 37 фунтовъ на сумму 78 р. 50 коп. 
у Заводъ долженъ попечительству „.. . 18000 рублей 

купцамь . . .. . 18000 рублей 

3)  асая къ обозрьню операщонной дъятельности: 
завода за годы: 1902, 1908. и 1904—слЪдуеть предваритель- 
но остамовиться на нижеслдующихь данныхь—цифро- 
ВЫХЪ: ‹ 

1) Содержание Минскаго 1902 г. 1903, г. — 1904. г. 


Енархальнаго овЪчного 3480- руб. коп, руб коп. руб. коп. 
да безъ зачисления расходовъ 

на покунку воска, огарковъ, фи- вы 
тилей уплаты долговъ завода 798: 3—1 91/5 9237—69 12065--67 


2) Каждогодная чистая , 
прибыль отъ операции завода . 19—15 1795—69 9861—93 


3). Ростъ имущественно- Е р. 
сти завода безъ зачисления дол- < 
говъ завода и недвижимой и 


нивентарной имущественности " т 
Завода 7 149693—:57488—70-':61350—68 


т 909 —. 


4) Ростъ долговъ завода 
поставщикамъ воска ‘и др: 
предм. и Попечительству . .44881—75 46192-40 62893—98 


5) Сколько уплочено 9/0 
заводомъ за невзносъ денегь. —  — 158750 — — = 


6) Ростъ долгов елёдуе-_ 
мыхь оть складовъ и церквей 
о пари“, ,, о. 2176292 2248733 250173 — 88 


7) Въ какой сумм за- 
водъ оказалъ пособле духовно- 
учебнымь заведешямъ и дру’ 
гимъ учрежденямь ‚., . 448—59 443—59. ‹ 955—50 
(Въ томъ чие- 
ль 412 р, 50к. 
на Золотой’ 
крестьъ Прот. 
09, Миткевичу 
и 100 р. на 
красный 
креетъ.) 
8) Приходъ воска: 1902 г. 1903. г, 1904 г. 
а) мыстнаго желтаго 2378 п. 20'/2 {ф. 3237 п. 71/2 ф. 4161 н. 27 Ф. 


б) огарковь . . . 749—305 810—191 718. —5 
Данныя сихъ таблиць уясняютъ: 

А) Таблица Г,—что при практикуемомъ способЪ на 
Епархальномъ свЪчномъ заводъ выдфлка свЪчь изъ желта- 
го воска и огарковъ посредотвомъ сдачи таковой мастеру съ 
попудною уплатою ему, и вообще при подрядномъ ©106068 
уплаты мастеру за работы по выдфлкЪ воска и огарковъ, 
выдВлкЪ свЪчъ на заводь и т. п. расходъ денегъ по содер- 
жантю завода сравнительно возросъ, чему отчасти поясня- 
еть и увеличене расходовъ по содержаню администращи 
завода. Я 

В) Таблица 2-я выясняеть, что. въ послЪднее время 
доходность завода значительно возросла при сравнительно 
низкой цънЪ на севЪчи 31 р. за пудъ. Это  обетоятельетво 
объясняется тЪмъ, что на заводь покупается преимущеет- 
венно мъетный воскъ по цзнЪ 28 рубля за пудъ, не отли- _ 
чающ!ийся своею доброкачественностью, при каковой цЪнЪ 
съ добавлешемъ къ ней расхода по выдзлкЪ свъчъ 3 р. 80 к. 


а 


пудь свЪчъь обходится заводу 26 р. 80 коп., т. е. чистой 
прибыли съ пуда 4 р. 70 коп. Это обстоятельство значитель- 
но можеть поправить матеральную сторону Епаржальнаго 
свЪчного завода, но съ другой стороны при употреблеви 
таковаго воска, цфною въ 23 р., овЪчи завода, не отвЪчають 
своему назначе ню. Съ увеличешемъ же доходности завода 
естественно; возросла и имущественность завода, выразив- 
шаяся по день ревизи, приблизительно въ суммЪ 66556 р. 
40 коп. (См. табл. № 3.) 

В) Таблица № 4 выясняетъ, что долгъ завода за 1904 
г. сравнительно увеличилея,—это обстоятельство. зависить 
отъ того, что на заводф седЪланъ большой запасъ матерма- 
ловъ 4161 пуд. 27 ф. воска и 773 п. 5 ф. огарковъ. По мнЪ- 
ню комисеи не слфдовало бы дфлаль излишних запасовъ 
на заводь и т8мъ увеличивать задолженность завода. 

Г) Таблица № 6 уясняетъ, что-за складомъ всегда по- 
чти числится громадная задолженность. а ко’ дню ревийи 
около 83614 р. Это обстоятельство елЪдуеть устранить пу- 
темъ напоминаня 0. о. Завздующимъ складами, чтобы ‘безъ 
нужды пе выписывали бы излишняго запаса свЪчъ ине 
задерживали: бы вырученныхь денег отъь продажи евЪчЪъ. 

Д) Таблица № 7 выясняеть что Минскш Епаржальный 
свЪчной заводъ оказываеть сравнительно незначительное 
особе мЪетнымъ духовно-учебнымъ заведешямъ. 

ЕЮ) Таблица № 8 выясняетъ, что на заводь поступаеть 
значительное количество’ огарковъ, что и объясняется суще 
ствующею цвною на огарки въ’ 20 р. за пудъ. Факть неос- 
поримый, что. св же огарки въ заводской операти состав- 
ляють наиболфе выгодную статью въ доходности свЪчной 
операщи и цЗна въ двадцать руб. ва пудъ огарковь мет 
нахо’ Епархальнато свЪчнаго завода установлена Минекимъ: 
Епармальнымъ ‘ОъЪздомъ Духовенетва въ твхь соображе- 
шяхь во [-хъ, чтобы этой: изной привлечь церкви’ къ дос- 
тавкЪ’ огарковъ оть евЪчей’ своего же’ завода; во 2-хъ, чт0- 
бы этою цвною усилить средства’ перквей непосильно” обло- 
женныхь равными налогами и въ 3-хь чтобы привлечь пос-. 
туплене мфетныхь свЪчныхЪ огарковъи’ устрапить выпис- 
ку огарочнаго воска изъ другихъ заводовъ. Эти довольно. 
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сильные доводы, по мизнио Комисаи не могуть служить 
въ пользу понижешя цфны на огарки ниже 20 р. за пудь. 
ДалЪе если принять во внимане даже нынз существующую 
цзну на воскъ низкопробный въ 23 р. за пудь и сравнить 
съ нею цЪну на огарки въ 20 р. за пулъ, то окажется, что 
и при такихъ обстоятельствахь. заводъ не теряетъ, ‘а выиг- 
рываеть на огаркахъ, прим®рно, нфна желтаго воска 23 р. 
== р. 60 к. выдЪлка его всего 24 р. 60 коп, цзна огар- 
ковъ 20 руб. потеря отъ перетопки и выдЪзлки пуда огар- 
ковъ около 2 р. 70 к., слЪдовалельно пудь чистаго огароч- 
наго воска обходитея заводу всего 22 р. 70 коп., & посему 
разница между этими цЪнами въ суммЪ 1р. 90 коп, и 60с- 
тавить прибыль на каждомъ пудЪ огарковъ. Все это вм®- 
стЪ взятое говорить въ пользу существующей цфны на, огар- 
ки. Что же касается вопроса, чтобы на заводъ не поступа- 
ли огарки чужихъ заводовъ недоброкачественнаго сорта, то 
для этого необходимо вмВнить въ строгую отвЪтетвенность 
‘завздующимъ складами не-принимать таковыхь огарковъ, 
равно какъ не принимать огарочнаго воска въ слиткахъ, 
Касаясь же вообще вопроса: доброкачественности воска жел- 
таго, бЪленаго и огарочнаго, слфдуеть сказать, что таковой 
матералъ на нашемъ заводЪ вообще недоброкачественный. 
Приходится думать, что таковой матералъь принимается 
безь надлежащей осмотрительности и изслэдоваюя, прини- 
мается въ кладовую преимущественно только смотрителемъ 
завода и въ р%дкихь случаяхь присутетвуеть кто’ либо” изъ 
Членовъ Комитета или мастеръ завода, при чемъ въ данной 
премкЪ и изслВдованя оный мастеръ завода. не принима- 
етъ никакого участя, такъ что’ неизв стно на самомъ дёлъ: 
кто именно  отвзтствуеть за доброкачественность премки 
воска и выдвланнойсна налиемъ заводВ овзчи, Этоть недо-. 
статокъ во что бы то ни стало. слЪдуеть устражить. 

ГУ) Не подлежить никакому сомнзн!ю; что въ насто- 
ящее время напть Епархальный евЪчной заводь даеть ва- 
мую недоброкачественную свЪчу, что вызываеть ропотъ въ 
народЪ и сокращене покунки свЪчъ, и въ настоящее вре- 
мя слёдуеть принять самыя ритительныя мфры къ улуч- 
шеню свЪчи. Сколько уже разъ Енархальные Съззды’ вы- 
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рабатывали различныя мфры къ улучшению свЪчного дфла 
на заводЪ, все выходить плохо. Не будеть ли за лучшее 
рышиться на предложеше главнаго мастера завода Короб- 
кова, а именно; Коробковъ предлагаеть прюбр%®таль воскъ 
на свой рискъ и страхъ, вырабатывать изъ него свЪчи луч- 
шато качества, чЪмь теперь выдВлываются по цфнЪ тото- 
выхь свЪчь 96 р. за пудъ, при чемъ Коробковь обязуется. 
даль для провЪзрки 0:0. Благочинныхъ образцы свЪчъ хоро- 
шаго. качества, по образцу которыхъ должна снабжалься вея 
епарх!я и въ случаЪ недоброкачественности свЪчъ таковыя 
должны быть возвращены обратно на счеть Коробкова: Эта. 
операщя можеть дать чистаго дохода заводу пять рублей 
съ пуда, а въ годъ до 10000 р. ИмЪюциИйся нынЪ громад- 
ный запасъ свзчнаго матерала Коробковъ обЪщаеть выра- 
ботать на теперешнихъ условяхъ, а зат?Ъмъ онъ приступить 
къ затотовкЪ своего матерала на. вышеуказанныхь усло- 
вяхъ. При такихъ обстоятельствахъ, естественно, дЪятель- 
ность какь комитета, такь и смотрителя завода значительно 
облегчается и сокращается, благодаря чему долженъ быть. ^ 
сокращенъ -и расходъ завода за трудъ, а’быть можеть и 
сокращене штата; Ревизя же комитета и смотрителя на за- 
водЪ должна быть безусловно. Но эта комбинащя открываетъ 
широюй просторъ фальсификащи. 

У) По вопросу о начетахъь на покойномъь протоере% 
Евстаф1Ъ Пастернацкомъ, изложенных въ протоколВ Минской 
Духовной Консистор!и оть 13 мая 1905 г.`за № 428, комис- 
ся выясняетъ, что нынЪ за покойнымъ протоереемъ Па- 
стернацкимъ числится долговъ заводу въ слфдуюшей цы- 
фр 4483 р. 49'/ к. Недоимка за наслВдниками 0. Паетер- 
нацкаго, чиеслящаяся по акту Епархальнаго съЪзда 1901 г. 
за № 20, 4110 р. 24 к. уплоченныхь заводомъ Поляку и 
Вейсбрему и 100 р. судебныхъ расходовъ по ведено судеб- 
наго процесса съ Полякомь и Вейсбремомъ— всего ‚8693 р. 
731/» коп. На погашеше сего долгавъ протокол Минск. ду- 
ховной консистори указаны источники: 881 р. 88 к. елфду- 
еть наслЪдникамъ о. Пастернацкаго за прюбрЪтенныя вещи 
для Екатерининекаго собора и 1878 р. 28 к. за ремонть и 
постройку причтовыхь помфщенй, а всего 2760 р. 16 коп, 


р 


Относительно сей суммы Минская Духовная консисторля по- 
ясняетъ, что Епармальное начальство тогда лишь можеть 
дать разр шене на обращен!е' слфдуемыхъь, по установлено. 
0с0бою комиссею наслздникамъ Пастернацкато отъ Екате- 
рининскаго собора 2760. р. 16 коп. на пополнеше недоимки 
протоерея Пастернацкаго заводу, когда начальству будуть 
представлены документальныя данныя, подтверждаюнция, что 
прото!ереемъ Пастернацкимъ дЪйствительно истрачено изъ 
собственныхъ своихь средствъ на нужды собора’ 2760 руб: 
16 к. Принимая во внимане обстоятельства, что въ распо- 
ряжени съфзда духовенства не имЪется никакихъ докумен- 
товъ, требуемыхь консистор!ею, съ другой стороны, ` ‘что на 
погаштевше и остального начета на.о. Пастернацкомъ не им\- 
ется у наслздниковъ Иастернацкаго—=Ольти Лаврентьевны 
Пастернацкой, никакихъ средствъ и что’ трактуемая недо- 
имка излишне обремеляеть только счета и пятнаеть памать 
покойнаго о. протоерея Евстафля Пастернацкаго, основателя 
свЪчного завода, —то по мнЪно комисои; таковое начиеле- 
ще въ полной сумм сложить сосечетовъ, ‘а сльдуемые 
деньги. покойн. протерею Паетернацкому” 23 руб. 1+ коц., 
причитаюнцеся протоерею Пастернацкому по должности Чае- 
на Консистория, и 8 р. 33 к., слздуемыя ему по должности 
Предсвдателя Комитета Епаржмальнаго евЪчнаго завода, воз: 
вратить вдовз протоерея Ольгв ЛаврентьевнЪ Пастернацкой, 

УТ) Отчеть объ оборотахь суммъ и матераловъ, а таж- 
же о состоят кредитовъ по Минскому р свВч- 
ному заводу за 1904 г. провЗренъ. 

\Ш) Состояще' здашя Епаржальнаго свЪчного Завода И 
его инвентарной имущественности находится въ удовлетво- 
рительномъ состояши, при чемъ необходимо въ нзкоторыхь 
мЪетахъ оштукатурить здаве завода съ наружной стороны 
особенно отъ земли, гдЪ кирпичъ отъ сырости портится. 

По заслушан!и настоящаго’ доклада депутаты ОъЪзда 
постановили: пункты 1, 2, Зи 6 принять къ евфдфнИо, дЪ- 
ло свЪчной операщи по чётвертому пункту оставить на преж- 
немъ основан, при чемъ за доброкачественность воска и 
нехорошую выдфлку евЪчъ должны отвЪчаль мастеръ заво- 
да, смотритель и члены комитета, наблюдаюнщие за принят 


емъ въ заводской складъ севЪчъ. Пруемка воска должна про- 
изводиться обязательно при непремЪнномъ участи одного 
изъ членовъ Комитета, смотрителя завода и мастера, кото- 
рые и должны отвЪчать, и пополнять заводск!е убытки, за 
недоброкачественность воска. Могушй же возникнуть по по- 
слЪднему пункту споръ. можеть быть, для евоего оправда- 
щя, занесенъ въ. 06060 заведенную для этой цфли книгу при 
прАемкЪ недоброкачественнаго воска. Споръ этоть можеть 
быть устраненъ помопию химическаго анализа. 

При чемъ Съфздъ духовенства выражаеть неудоволь- 
стые комитету за недоброкачественную выдЪлку сиЪчъ, вы- 
зывающую ропоть и неудовольств!е со стороны прихожанъ, 
отказывающихся забирать свЪчи, какъ изъ свзчныхъ оскла- 
довъ, такъ и въ церквахьъ. По пункту 7 предоставить право 
комитету произвести иеобходимый ремонтъ. ПокорнЪйше 
просить нын® шей комитеть евъчного завода пополнить 412 р, 
50 к., означенныхъ въ’ ст. 69 расхода денегъ за 1904 г., какъ 
неподлежалие выданныя безъ уполномочя съЪада за ВОВ- 
МИЛОСТИВЪИШЕ пожалованный изъ Кабинета ЕГО ВВ. 
ЛИЧЕСТВА Протоерею о. 09. Миткевичу золотой напер- 
сный крестъ. По пункту 5 изложенныя соображешя комис- 
сои одобрить и привести въ исполнене. 


О чемъ и записали настояций акть для представления 
таковаго на благоусмотрьше Его Преосвященства, 

На семъ акть резолющя Его Преосвященства оть 2 сен- 
тября 1905 года за № 4460, послБдовала таковая „При пр! 
емЪ воска должны участвовать вс члены комитета завода, 
смотритель и мастеръ, и о прием\ долженъ составляться 
акть. По четвертому пункту доклада комисеи, т. е. отдавать 
ли мастеру выдфлку свзчь на прежнихъь усломяхь или 
установить новыя условя, комитеть завода представить свои 
соображеншя. 412 р. 50 к. Комитеть- выдаль но приказаню 
Епарх1альнаго Начальства. Епархя сложила долговь прот, 
Пастернацкаго до девяти тысячъ рублей и выдавать вдовЪ 
Пастернацкой еще 31 р. 33 коп. нзтъ никакихь оснований, 
Прочее по акту утверждается“. 
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1905. г. августа 27 дня Минсми Епархальный СОъфздь 
духовенетва слушали докладъ Комисёи по обревизован!ю 
отчета по винной епархи за 1904 годъ слВдующаго ^ содер- 
жаня: Комисс1я честь иметь донести СъьВзду, что 25 авгу- 
ста, сего года Комисаею провЪренъ отчеть о приходЪ, расхо- 
дф и остаткЪ денегь и церковнаго вина повинной оператиия 
въ Минской епархи за, 1904 г. и осмотрзны склады церков- 
наго вина въ помвщени архерейскаго дома и церковно- 
утварнаго склада. При раземотр® ви и повЪркЪ отчета ока- 
залось, что отчеть по винной операщй за 1904 г. состав- 
ленъ правильно, итоги какъ частные, такъ и обпце, вЪрны 
и съ приходо-расходными книгами согласны: Приходо-рас- 
ходныя книги за шнуромъ и печатью Его Преосвященства 
ведены правильно, шнуры и печати цфлы, поправокъ и по- 
марокъ нЪФтъ, статьи расхода очищены оправдательными до- 
кументами. Въ течеше отчетнаго года въ Минекомъ склад 
имфлось вина на сумму 993. р. и въ складахь епархи, на 
14777 р. 5 к.; въ течеши года получено за вино денегъ 8132 р. 
77 к., израсходовано. денегъ 8121 р. 73 к.; къ 1 анваря 1905 
года осталось денецъ”наличными 11 р. 4. к., вина въ Минс- 
комъ складЪ на сумму 741 р. и за складами епархии 6644, 
р. 28 к. а всего: 7896 р. ‘32 к. Изъ отчета видно, что’ долга, 
ноставщикамъ вина къ 1 января 1905. года числилось 3590 
р. 80 к: за исключешемъ послъдней цифры изъ общаго 
остатка (7396 р. 32 к.-8590 ф. 80 к.) получается сумма въ 
8805 р. 52 к., выражающая собственную имущественность 
по винной операщи опредьлившуюся къ 1 января 1905 г., 
Такимъ образомъ открытая во второй половицЪ 1908 тода 
винная операшя по снабжешю церквей Минской епари 
натуральнымь випомъ за полтора года своего существования, 
какь видно изъ отчета, дала 3805 р. 52 к. чистой прибыли 
безъ всякой со стороны Епаральнаго. духовенства затраты, 
благодаря предимимчивости и эпергичной дЪятельности въ 
этомъ предпряти Ключара Каоедральнаго собора о. Тбачна. 
Шенца. Въ настоящее время въ. Мнискомъ складЪ имЪется 
`вь запась слЪдующее количество вина разнаго сорта: 
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1) Товарищества южно-русскаго винодьмя Я. Димитмади 
и Ко на 901 р. 95 к, 2) Товарищества  виноторговли Г. 
Христофорова и К-0 на 134 р. 75 к. 3) Акщюонернаго обще- 
ства „Гурзуфъ“ на 266. р. 60 к. и 4) виноторговца и. 
на 47 р. 60 к., и всего на сумму 1350 р. 90 к. 

Такъ какъ введеше винной операция въ Минской епар- 
хи возникло по распоряжешю нашего милостиваго Архи- 
пастыря съ цфлю снабдить церкви епари  натуральнымь 
винограднымь виномъ и дать возможность духовенству 
епархии, не ‘обременяя его непосильными взносами на неот- 
ложеныя нужды епархи, оть прибыли по сей операщи 
образовать сумму, необходимую на устройство и содержаше 
богодфльни для престарЪлыхь и не способныхь ‘къ труду 
лицъ духовнаго званя, то, по мизншо Коммисаи, пред- 
пря е по винной‘ операщи для церквей "епархи въ цъляхъ 
дальнйшаго его развитя заслуживаеть одобрешя и пол- 
нЪйшаго сочуствя, съ которымъ и ‘должно отнестись къ се- 
му предпр!ято духовенетво Минской епархии. По’ выслуша- 
ши вастоящатго доклада СъЪадъ постановилт: 1) докладъ Ко- 
мисси о настоящему дфлу принять къ свъдЪишю; 2) имя въ 
виду благую цЪль учреждешя винной’ операщи въ Минской 
епархии обязать духовенство епар\и забирать вино для цер- 
квей въ епарх. складахъ; 3) тайъ. какь нфкоторые настоятели 
церквей заявляють свою симнало къ винамъ такихь фирмъ, 
какъ напр. фирма Князя Горчакова, вина котораго въ скла- 
дахь епарх!и не имЪется, то СъЪздь полагазть просить о. 
0. блаточинныхь собрать на мВстЬ овъдъшя о томъ, кашя 
церкви желають имЪть вино оть какихъ именно фирмъ и 
о семъ заявить о. Ключарю Адеедральнаго собора свящ. Гоанну 
Шенцу, каковыя заявлешя должны имЪть обязательную 
силу; 4) имЗя въ виду, что въ иЪкоторыхь мветахъ склады 
для вина не удовлетворяютъь своему назначению въ кото- 
рыхъ не безопаемо держать значительный запаеъ вина, 
Съзадъ полагаетъь предоставить право. завздующимъ скла- 
дами по спошеши съ настоятелями церквей, по ‘получения 
въ: оклады вина, высылать нужное количество таковаго. непо- 
средетвенно въ церкви подъ расписку старосты: или чле- 
новъ причта, съ ‘тфуь, чтобы деньги, слФдуемыя за вино, 
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высылались завзЗдующимъ складами но мЪрЪ расходовашя 
Таковаго по церкви, при чемъ расхолы по разсылкЪ вина 
возлагались (въ случаВ надобности) на получателей; и 5) 
за труды по веденто винной операщи въ епарх!и выразить 
0. Ключарю Минскаго Каоедральнаго собора священику 
Тоанну Шенцу глубокую благодарность и просить его нести. 
посильные труды по сей операщи и въ будущемъ. 0 чемъ 
записавъ настояний актъ, таковый представить на Арипа- 
стырское благоусмотрьше Его Преосвященства. 

На актЪ семъ резолющя Юго Преосвященства отъ 2 сентя- 
бря 905 г. за № 4473 послВдовала таковая: „Утверждается, 


Акпиь „№ 20. 


1905 г. Августа 27 дия. СъЗадъ духовенства Минск. епар- 
хи имЪлъ суждене о томъ, что духовенетво, въ лицЪ® сво- 
ихъ представителей благочинныхь не пользуется оть гра- 
жданской власти правами на безплатный прозздъь на зем- 
скихь и волостныхь лошадяхъ, тогда какь само по суще- 
ствующему порядку оказываетъ немалыя услуги по .достав- 
лено гражданскому начальству различныхъь свздьый, по 
составлен ю статистическихь таблицъ и другихъ вЪдомо- 
стей, ничего общаго съ прямыми обязанностями пастыря 
церкви не имВющими. А потому СъЪздъ духовенства поста- 
новилъ: просить Его Превосвященство обратиться къ гра- 
жданскому начальству съ ходатайствомъ снабдить благочин- 
ныхь Минской епарх!и открытыми листами для свободнаго 
проЪзда на земскихь лошадахъ, хотя бы и сь уплатою 
установленныхъ прогоновъ. Е 

На семь актВ резолюшя Его Преосвященства отъ 2 
сентября 1905 г. за № 4474 послЪдовала таковая „Согла- 
сенъ“. 


(Продолэюенще будеть.) 


и 
ВЪДОМОСТЬ 


о количествф денегъ, удержанныхъ изъ жалованья духо- 
венства Минск. епарх:и за Октябрь мЪсяцъ сего 1905 г. 


Изъ жалованья духовенства за октябрь мФсяцъ удер- 
жано: 1) на эмеритально-вспомогательную кассу духовен- 
ства Минской епархи, считая съ каждаго протдерея и свя- 
щеника по 12 р. 62 к., штатнаго длакопа 7 р. и сь каждаго 
дакона на псаломщическихь мЪетахь и псаломщика по 2 
р; 37 к., съ правомъ протоереямъ и священникамъ получить _ 
въ евою пользу изъ церковныхъ Суммь по 4 р. 50 к 2 
на погашеше долга Минскому Впархальному утварно-свЪчн. 
складу съ священниковъ церквей: Дорской, Мин. у., Э9иофила 
Вогадановскаго 20 р. 2 к. и Макановичекой, Р%ч. у., осифа 
Еремчука 8 р.; сь правомъь получешя удержанныхь денегъ 
изъ церковныхъ суммъ. 3) Въ доходъ казны за опредЗленте 
въ должность и увеличен!е содержашя съ священниковъ 
церквей: Каменской, Бор. у., Гоанна Буйчикова 18р. 98 к. 
Достоевской, Пин у., Константина Оздько 20 т. 2 к., Свято- 
Вольекой, того же уззда, Александра Бирюковича 19 р. 
17. к Романовекой Николаевской, Слуцк. у., Оеодося 
Нарановича 10 р. 88 к. СОтарчицкой, того же у., Владимра 
Мацкевича 10’р, 88 к., Острожанской, Моз, у., Димтря ПШлы- 
шевекаго 10 р. 83 к., Городятичекой, того же у., ПШоанна 
Андревекаго’ 20 р. 2 к., Воршовской, РЪч. у, Владимфа 
Ясинскаго 20`р. 2 к., Макановичекой, того же. у., 'Тосифа 
Еремчука, 12 р, 2 к. и псаломщиковъ церквей: Никольской, 
Мин. у.; Александра Сенькевича, 3 р. 26 к, Дричинекой, 
Игум. у., Феодора ВФровскаго 3 р. 26 к, Дудичекой, того 
же у., СергВя Сосиновскаго 3 р. 27 к., Морочанокой, Пинск. 
у., осифа Шнаковскаго’ 8 р. 27 к., Циривской, того же у., 
Игнамя ХлЪбцевича, 3 р. 26 к., Бараньской, Борис. у., Ан- 
тошя Лисовскаго 3 р. 27 к., Мало-Долецкой, того же у,, 
Петра Мархеля 3 р. 27 к., Домовицкой, Игум. у., Леонтя Лю- 
торовича, 3 |. 26 к., Рованичекой, того же у.; Александра 
Мазюкевича 3 р. 63 к, Бобруйскаго собора Александра 
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` Круковскаго-4 р. 49 к., Велико-Слободской, Новотр. у., Ва- 
сишя Перхоровича 3 р. 63 к., Горковекой, Бобр. у., Алек- 
сандра Ржецкаго 3 р. 63 к., Ново-Борсукской, Р®ч. у., Алек- 
съя Кричевскаго 3. р. 27. к., Глушкевичской, Моз. у., Ивана. 
Сойчика, 3 р. 26 к.; 4) въ депозить консиетор!и съ священ- 
ника Уборковской церкви, Р%ч. у, Александра Писарчика, 
8 р. 16 к,, и псаломщиковъ церквей: Холмечской, Р3ч. у., 
Петра Шумаковича, Туринской, Игум. у., Ивана Хруцкаго, 
Верхменской, того жеу., Эеодора Тарановича иВалевской, Ново- 
грудскаго у., Александра Пигулевекаго, по? р.50 к., съ каж- 
даго и Демидовичекой, Р3Зч. у., Константина Соловьевича, 
3 р. 29 к. и 5) въ депозить Минскаго Окружнаго Суда, у$зд- 
ныхь членовъ онаго, городскихь судей и земскихъ началь- 
НИКОВЪ СЪ Священчиковъ церквей: Чико-Витовецкой, Минск. 
у., Александра Горбачевекаго 13 р. 6 к. Дудичекой, Игум. 
г.. Иллар1она, Пастернацкаго, Лучицкой, Моз. у., Петра Сул- 
ковскаго и Косаричекой, Бобр. у., Александра Любича по 
по 8 р. 16 к. сь каждаго’ и псаломщиковъ церквей: Мин- 
ской Нкатерининской соборной Константина Горбацевича, 3 
р. 20 к., Телеханской, Пинск. у, Николая НасЪдкина 2 р. 
50 к., Турецкой, Новогр. у., Михаила Новицкаго 2:р., Гри- 
‘цевичской, Слуцк. у., Отефана Байковскаго 2? р. 50к. и 
Минской Привокзальной Михаила Кулькова 3 р: 36 коп. 


Некрологъ. Умерли: Священникъ Деревокской церкви; 
Пинск. у., Михаиль Демковснй — 52 октября, псаломщикъ 
СОтрвличевской церкви, РЪч. у., Мартинь Голуткевичтъь — 
7 октября, залитатный псаломщикъ Сафрошй Пикулевскй 
—19 сентября и псаломщикъ Демидовичекой церкви, Р%ч. 
у.. Константинь Соловьевичь—2! сентября. 


Вакантныя мЪста при церквахъ: 
А) - Священническия: ) 


1) Свислочекой Николаев. Бобр. у.,--1 Января 1905 г. 
2) Озаричекой, того же у., —2 Ноября, 
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3) Кривичской, Минск. у.—2 Ноября: 
+) Деревокской, Пинек. у.—22 Октября. 
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Б) Псаломщическия: 


1) Завишчиской, Борис. у..—16 Сентября. 
`2) Островской, Новогр. у.—25 Сентября. 
_ 8) Отр$личевекой, Р$ч. у.-— 7 Октября. ^ 
4) Демидовичекой, того же. у.,—21 Сентября. 
и 5) Одаховщинекой, Новогр. у..—20 Октября. 
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ОТЧЕТЪ 


о приходВ, расходЪ и остаткЪ мЪетныхъ. суммъ по 
содержанво Пинскаго духовнаго училиша, въ 1904 г. 
А. Приходъ. 
Оть. 1908’ года осталось, 844 р. 41 коп. 


Къ тому въ 1904 году поступило: 
т 
По смЬТЬ: 

1) Оть учениковь за содержане въ общежил?и и права 
обучешя; ассигновано по смЪтВ 5900 р., дВйствительно по- 
ступило 5885 р. 95 коп. 

2) 3-хь копЪечнаго взноса по числу исповздныхь 
дупть по’ нормЪ 1885 г.; ассиг. по смБтЬ 5769 руб. 18 коп. 
дЪйст. пост. ‘5307 р. 70 коп. } 

Деньги си поступили отъ Благочинныхъ а, при отношен!яхъ: 

Пинск. у., 1 огр. оть 20 апр. за № 267—300 руб., 4 мая 
за № 288—300 р.; 14 1юня за № 251—88 руб. 50 к.; 19 авг. 
за № 479—448 р. 52 к.;2 окр. 28 апр. за.№ 204—733 р. 89 к. 
8 окр. 25 мая за `№ 182—205 р. 34 к; 4 окр. 18 авг. за 
№ 104—551 руб. 85 коп. 

Мозырск. у. 3 окр. 7 мая за №486 897: р: 48 к.; 24 авг. 
за, № 779—535 р. 52 к.; 
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Мозырск. у. 2окр. 13 апр.за № 278—100 руб: т апр. За, 
№ 303—100 р. 20 апр. за № 315—200 р. 
6) переводомъ по почтЬ: 
Пинск. у. 3 окр. отъ 24 апр.—300 р.; 14 мая—420 руб. 
10 коп.; 5 окр. Пинск. у. 800 р.; 279р. 15 к.; в) лично вне- 
сено Благ. 1 окр. Минск. у.—52 р. 35 К. 
Итого. 5307 р. 70 к. 
На 461 р. 48 к. меньше: противъ смфтнаго назначеня 
по ненредставлению ‘благочинными 4 окр. Пинск. у. (14 р. 
40 к), 4 окр. Мозырск. у. (50 руб. 21 к.) и 4 окр. Рчиц. у. 
(400 р. 45 к.). - 
8) 10 проц. взноса оть кружечной и кошельковой сум- 
мы: ассиг. по смЪтЪ 738 р. 85: к., дЪйствительно пост, 783 р. 
35 коп. е 
Деньги и поступили отъ благочинныхь; а) перево- 
домъ на почтъ. 
Пинск. у. 1 окр. 153. р. 94 коп. 
6) при отношеняхъ: 
Пинск. у. 2 окр. отъ 12 янв. за № 25 —69 руб. 25 коп.; 
3 окр. 29 янв. за № 17--88 р. 94 к.; 4 окр. 13 янв. за № 10— 
51 р. 60 к.; 5 окр. 20 янв. за № 18—71 р. 10 к. 
Мозырск. у. 3 окр. оть 21 янв. за № 137—175 р. 77 к. 
4 окр. отъ 24 янв. № 28—41 р. 20 К. 
Рьчицк. у. 4 окр. оть 24 февр за № 98—86 р. 55 к. 
Итого 733 р. 35 к. 
4) 10 проц. взноса за отшедиия въ казну имЪня ассиг, 
по омЪть 27 р. 38 К. 
Сей взнобъ не представленъ Благочинными—1 окр. 
Пин. у. (3 р. Эк.) и4 окр. Моз. у. (24 р. 29 к.). 
5) Оть церквей съ мЪстно-чтимыми иконами ассиг. по 
смЪтЬ 175 р., дЬйствительно поступило 65 р. 
Деньги Чи поступили отъ благочинныхъ переводомъ 
по почтъ: 
Пинск. у. 2 окр. 5 р.; 5 окр. 10 р. 
РЬчицк. у. 4 окр. 50 р. 
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Итого 65 р. 
На 110 р. меньше емЪтнаго назначеня вслЪдетве не- 
предетавлевя благ. 1 окр. Пинек. у. 


И Не 
6) Отъь священно-служителей за награды ассигнов. по. 
смВтТЪ 75 р., дЪйствительно поступило 8 р. 
Деньги с1и поступили при отношени благ. 4 окр. Моз. 
у., оть 30 сент. за № 686. 

На 67 р. меньше см®тнато назначеншя. 

7) Оть продажи взнчиковъ и листовъ разрзитительной 
молитвы ассиг. по смЪть 280 р., дъйствительно поступило 
307 р. 90 к. - 

Деньги с1и поступили при отношени Минской Духовн. 
Конеистор!и. оть 14 февр. за № 1538. 

8) Оть арендаторовь училишныхь флигеля и подвала, 
ассиг. по емЪтЪ 230 р., дЪйствительно поступило 200 р. 

На 30 р. меньше вслЪдетве невнесения арендной платы 
за подвалъ. 

9) Отъ Пинскаго Богоявленскаго монастыря. ассиг. по 
смЪтЪ 45 р.; 10) оть Пинскаго @едоровскаго Собора, аесигн, 
по смЪть 55 р.; 11) процентовъ изъ сберегательной кассы 
ассиг. по смт 90 р. | - 
Итого ассиг. по смЬТЬ 13379 р. Э! к., дБйст. пост. 12507р. 90 к. 

п. 
Суммъ переходящихъ и залоговыхъ: 

_П) Оть учениковъ: а) за содержаше въ общежитии 
право обученя въ 1908 г. дЪйствительно пост. 87 р. 60 к,, 
06) за одъяла дЪйств. поступ. 73 р. 50 к., в) разныхъ взносовъ 
_и взыскаши (обуч. музыкЪ, разб. стекла, порчу казен. вещей 

и др.) дЪйств. поступ. 98 р. 70 к. 

2) отъ благочинныхь недоимки за 1903 г.: 8 окр. Моз. 
у. за награды духов. округа дЪйств. поступ. 28 руб. Деньги 
«и поступили при отнопт. оть 21 янв., за № 138. 

4 округа РЪчицк. у. отъ перВВоЙ. съ метно-чтимыми 
иконами дЪйств. поступ. 50 р., 3-х коп. взноса дЪйств. тост. 
127 руб. 38 коп. 

Деньги и поступили при отношешяхь оть 31 дек. 
1903 г. № 913 (50 р.).и 20 окт. 1904 г. № 706: 

8) Пожертвовано учениками на Красный Крестъ дЪйст. 
пост. 20 р.; 4) оть учителей процентовъ отчислевя изъ жа- 
лованья на Красный Кресть и усилеше флота дЪйствит. 
пост. 113 р. 90 к., 5) оть Цинскаго Богоявленскаго монастыря 


` 


Е 


недоимки за 1903 г. дЪйст. пост. 45р., 6) оть арендатора учи- 
лищнаго флигеля М. Пристуны за 1903г. дЪйст. пост. 70 р.; 
7) внесена помощи. смотр. А. Крикуновымъ за пожалован- 
ный ему орденъ св. Анны ‘3 ст. дЪйств. пост. 20 р. 8) по- 
жертвовано почетнымъ блюстителемъ на устройство мастер- 
ской и оркестра дЪйствительно поступило 100 р., 9) посту- 
пило изъ совфта Братетва во имя иконы Казан. Бож. Матери 
за обучеше музыки ученика Б. Волочковича дЗйствительно 
ноступ. 5 р., 10) оть смотрителя уч. М, 9еофилова въ по- 
гашене долга хозяйств. управленшо дЪйств. поступ. 246 р. 
11) Внесены надзирателемъ училища С. Лелявекимъ въ 
20 проц. вычета на пенсшю дЪйетв. посту. 4 р., 12) записано 
на приходь неправильно выведенные въ расходъь дЪйствит, 
поступило 38 руб. 

Итого дЪйствительно поступило 1127 р. 8 к. 
А всего въ 1904 г. состояло на приходь дЬйст.пост. 14479 р. 39 к. 


Б) РАСХОДЪ. 
Т. 


По смтё: 

1) На содержаше лицъ управлевшя, учащихъ и служа- 
щихь ассигновано. по смЪтЪ 2375 р., ‘употреблено въ рас- 
ХОДЪ 28323 р.`24 коп.; 2) на еодержаве церкви ассигновано 
по смЪть 20 руб.; употреб. въ расх. 24 руб.; 3) канцеляри 
ассигнован. по смЪтЪ 340 р.; употр. въ равходъ 328, р. 16 к. 


4) библютеки ассигн. по смЪтЪ 144 р. 50 к. употр. по смЪть 


103 р. 13 коп.; 5) учениковъ: а) одеждою ассигн. въ расх. 
500 руб.; употреб. въ расходъ 318 руб. 99 коп.: 0) бЪльемь 
ассигн. по смЪтЪ 417 р.; употр. въ расх. 449 руб. 39 коп.; в) 
обувью ‘ассигн. по смЪзтВ 158 р.; употреб. въ расх. 151 руб. 
75 коп.; г) письмен. принадлежностями ассигн. по смВть. 
40 р.; употреб. въ расх. 86 р. 15 коп.; д) постельн. принадл 
ассигн; по. смЪтв 96 р. 60 к.; употреб. въ рахеод. 49 р. 80 к. 
е) пищею ассигн. по смЪтЪ 4600 р.; употреб. въ расх. 5508 р. 
81 коп.; 6) дома ассигн. по смЪтВ 4100 р.; употреб: въ ра- 
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сходъ 4517 р. 59 к.; 7) больницы ассигн. по см8тЪ 300 руб.; 
употреб. въ расходъ 461 р. 8 кон.: 8) на временные расходы 

ассиг. по смЪтВ 157 р.; употреб. въ рас. 94 р. 82 кон. 
Итого ассигн. 13248 р. 10 к. употр. въ расх. 14338 р. 5 к. 
И. 


х Сверхъ смбты: 

1) На устройство флаговъ (каленкоръ и кумачь). употр. 
въ рас. 3 р. 10 к.; 2) починку токарнаго станка, столярнаго 
верстака, устройства ящика для инструментовъ въ мастер- 
ской употреблено. въ расходъ”6 руб. 20 коп.; 3) за набивку 
льдомъ ледника употреблено въ расхолъ 25 руб.; 4) Выдано 
учителю Ив. Покровекому за составлеше эконом. отчета за 
1903 г. употреблено въ расходъ 35 руб.; 5) на устройство 
желЪзныхъ связей для скрзилешя стЪнъ училищнаго здания 
(матерлалъ, работа и’приспособлешя) употреблено въ расходу 
358 руб. 95 к.; 6) инженеру А. Кузнецову за наблюдене за 
работами по скрЗиленио стЬнъ здашя употр. въ расх. 25 руб. 

8) На извозчиковь по дьламъ училища употреб. въ 
расходъ 10: р. 

Итого употр. въ расх. 458 р. 25 к.. 
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Суммъ переходящихъ и залоговыхъ: 

.1)-Учителямъ русск. яз., И. Покровскому и А. Черня- 
ковскому, за чтеше письмен. упражнений учениковъ, согла- 
сно журнальному постановлешю правлешя училища употр. 
въ расходь 2001.; 2) учителю музыки Н. Цинскому употр. 
въ расходъ 141 р. 67 к; 3) На пробрВтеше духовыхь ин- 
струментовь (корнета и флейты), струнъ, канифоли и др. 
употреб. въ расходь 27 руб. 9 коп.: 4) выслано въ Духовную 
Консистэр!ю пожертвованныхь учениками и учащими на 
больныхь и раненыхь воиновъ и усилеше ‘флота употреб. 
въ расх, 31 р. 30 коп.; 5) Выслано въ главное управлене 
Росойск: Общ. „Краснаго Креста“ проц. отчислешя изъ жало- 
занья начальствующихь и учалцихь употреб. въ расходъ 
34 р: 20 коп.; 6) выслано въ комитеть по сбору пожертво- 
вай на усилевше флота проц. `отчиелешя изъ жалованья 
`Ъхъ же лицъ употреб. въ расходъ 68 р. 40 ‘коп.; 7) выела- 
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но въ хозяйст. управлеше при Свят. Сунод% внесенныхь 
смотрит. уч. М. 9еофиловымъ на погашене долга употреб. 
въ расходъ 296 руб.; 8) въ Минск. д. консисторно. вербнаго 
сбора употреб. въ расходъ 1 р. 15 к.; 9) 6. надзирателю уч. 
М. Мигаю жалованья за 1903 г. употреб. въ расходъ 31 руб. 
52 коц.; 10) внесено въ мЪъетное казначейство за, пожалован- 
ный помощн. смотр. А. Крикунову орденъ ев. Анны 3 ст. 
употреб. въ расходъ 20р.уб; 11) возвращено изъ денегъ, вне- 
сенныхь за содержаше въ общежими учениковъ, родите- 
лямъ употреб. въ расходъ 59 р. 80 коп.; 12) переведены въ 
штатныя суммы удержаннаго изъ жалованья учителя приг. 
кл.и внесенные надзирателемъ училища въ 2 проц. вычеть, 
на пене употреб. въ расх. 14 р. 
Итого употр. въ расх. 925 р, 13 к. 
А всего въ 1904 году въ расходЬ 15721 р. 53 к. 
А за вычетомъ прихода изъ суммы, показанной въ рас- 
ходЪ, къ 1905 г. дефициту употреблено въ расходЪ 1242 р.14 к 
Дефицитъ сей образовался оттого, что 1) въ дьйствитель- 
ности въ 1904 г. поступило меньше смЪтнаго назначеня на 
899 р. 91 к. и 2) правлене училища, съ разрВшешя Его 
Преосвященства, произвело, за счеть смвтныхь суммъ сего 
года, не териЪвиий отлагательства ремонтъ (скрзплеше же- 
лЪаными связями ст№нъ училищнато зданя) на 878 рублей 
95 кон. 


ООД РЖ АН: 


Высочайпий Манифесть. —Именные Высочайпие Указы: —ОпредЪ- 
леше. СвятЪйшаго, Сунода.— Распоряжешя Внарх. Начальства, —Перемфны 
по Впарх. служб5. —Объявляется благодарность. —Избораны въ сосбтавъ 
церковно-приходскихь попечительствъ— Акты депутатовъ Минскагоепар- 
хальнаго. сьЪзда духовенства, бывшаго въ августь мЬсяцв” 1905 г. въ 
губ. г. Мивекъ (продолжешие).— ВЪдомость о, количеств денегь удержан- 
ныхь изъ жалованья духовенства за Октябрь мьсяцъ. сего 1905 года. — 
Некрологъ.- -Вакантныйя мЪста при церквахъ,—Отчеть о ‘приход®, рас- 
ход и остатьБ мЪетныхт, суммъ по содержашю Иинскаго духовнаго 
училища въ 1904 году. 
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И, об. Редактора, о Семинарии Дмитрия Скрынченко, 


Минектя ППАРЖТАЛЬНЫЯ ВФдомости, 
16-г0 Ноябуя. №22: — 1905 года. 
_ ЧАСТЬ НЕОФФИЩАЛЬНАЯ. 


По поводу тенущихь событий, 


` Долой насил!е! 

Росая измучилась, изстрадалась; она истекаеть кровью.. 
Ужасный по своей разорительности экономическй кризисъ, 
голодъ, поразивций самое сердце страны-наиболВе хлЪбород- 
ныя губерни, позор и стыдъ на поляхь Манчжурекихъ, 
бомбы, револьверные выстрзлы дома, прекращене движеня 
по желЪзнымъ дорогамъ, безконечныя забастовки, дазве уча- 
щихея дЪтей... Что это? Смерть страны или муки рождешя 
новой жизни? Но вЪдь новая жизнь началась 17 октября. 
Что же еще нужно? Опомнитесь, пощадите, не будьте Каи- 
нами, захлебывающимися въ крови Росс!и!... Довольно зл0- 
бы и ненависти! Довольно террора и забастовокъ!.. Требу- 
ють республики, учредительнато собрашя и т. п. Но хочетъ 
ли всего. этого русемй народъ—90 миллюновъ русскато. па- 
селенйя? Русеюмй народъ, проливиий- рзки крови за’ родину, 
давиий мфу замъчательную историо, русеми народъ, изму- 
ченный безправнемъ, всей своей злой долею, этоть дЪйстви- 
тельный страстотернець быль ли спрошенъ о томъ, какая 
форма государственнаго правлешя ему наиболЪе желатель- 
на, особенно о томъ, по-сердцу ли ему требовашая революце 
онеровъ? Раньше къ нему ходили разные „народники“, про- 
свфщали его часто по фрецеиту „Бога нЪть“ ит п.; а те- 
перь, хотя бы даже и таме народолюбцы, почему же не 
спросили народъ объ его’ думахъ? Вдь если парламентар- 
пый принципъ— сила за большинствомь—обязалеленъ для куль- 
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турныхъ людей, то почему же эти люди забыли про этоть 
принципъ въ примфнеши къ громадному русскому народу? 
Мало этого: про. народъ не только вабыли, но и заклеймили 
его пошлымъ именемъ черной сотни! 

Но за что такое клеймо, зачъмъ такое презръше къ 
народу со стороды интеллигенции, не всей, конечно, а рево- 
лющонной? Нечего удивляться, что сь 17 октября, когда 
опъяненные революцюнеры начали оскорблять  народъ, 
‚пропасть между нимъ и интеллигонщей, и безъ того не 
малая, еще боле расширилась. У русскаго народа сло- 
жилась своя историческая физюномя, своя святыня 
Отнимите у него эту святыню, и ему ить нешьмо, 
какъ нечьмъ жить человзку, у котораго произошло круше- 
не религюзныхь въровантй, а новыхъ не образовалось 
Клеймить народъ кличкой черной сотни за то, что онъ любить 
Царя? Но, такимъ сдЪлала его исторя, и въ этомъ ничего 
худого нЪтъ, а наобороть: наши Цари, опираясь на держав- 
ный народъ, собрали Русь и сдЪлали ее тЪмъ, еъ чЪмъ ези- 
тается весь мШфъ. Кто доказаль нафоду, что лучше быть 
безъ Царя, съ краснымъ флагомъ, съ. республикой, и т. п? 
Руссшй народъ вид8лъ бомбы, револьверные выетрЪлы, ужа- 
сный экономический кризисъ, т.е. то, надъ чЪмъ такь бе; 
зумно трудилась и трудится красная сотня. Но вЪдь это 
прескверныя доказательства, до омерзешя противныя любя 
щему, кроткому, доброму русскому человЪку. НЪтъ, господа 
долой злобу, насиме, откуда бы оно ни исходило, да здрав- 
ствуетъ свобода, любовь и миръ! . 

17 октября въ Росёи совершилось грандюзное дЪло и, 
разъ оно совершилось, оно есть уже исторически факть 
И мы должны . прив тствовать этоть факть не злобой, не 
призывами къ револющи, кь республик, вооруженному 
возстаню, а благословешемъ, исходящимъ изъ любви къ 
многострадальной родин%. Но, привЪтетвуя новую, свобод- 
ную Росс, должно оть всего сердца пожелать одного; во 
время реформъ не забывайте про народъ, дайте ему такую 
форму чравлевя, которая изстари была ему по-сердцу и 
которая сохранила бы ему Царя. Иначе, страшно. подумать, 
настануть’ таке дни, предъ которыми поблЪднЪеть пугачев- 
щина и 1789-й годъ. 
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Боже, спаси Твою’ измученную, голодную, всю’ въ лох- 
мотьяхъ, окровавленную, но’ все-же святую Русь!.. 


Къ вопросу о вЪфротерпимости. 


(Окончанае). 


Православная Церковь не только не питаеть никакой 
ненависти или презръшя къ разномыслящимъ съ нею въ 
вЪрЪ, но любить ихь, любить не только въ челов чествЪ, а 
во ХристВ; какъ призванныхъ къ спасешю и могущихь. 
при нфкоторыхъ, усломяхъ, получить Божественную блалго- 
дать, а также молится о соединени всЪъхь разномыслящихь. 
во едино стадо единаго Пастыря. 

Конечно, Государственная Влаеть, имвющая на своемъ 
знамени благосостояще воЪхъ подданныхь безъ разлия 
языка и вЪры, не будеть вмфшиваться въ дзла’ религюз- 
ныя; но она не можеть не слЪдить за тЪмъ, чтобы въ ко- 
стелахь и школ ахъ, подъ видомъ  религозной пропаганды 
не проводились тенденщи сепаратизма. Она не можеть до- 
пустить, чтобы, подъ флагомъ религюзныхь убфжденй про- 
водились сощальныя и политичесяя теори, нмвюшя не 
только мало`общаго. съ релищей, но грозяция вишней без-. 
опасности или внутреннему порядку. 

Пусть иновЪрцы помнять завЪть, оставленный намъ 
въ БозЪ почивающимъ незабвеннымь. Государемъ Импера- 
торомъ Александромъ Ш: 

Православной вер господство, каждой върь почитане, 
Русской. народности подобаеть всеобъединяющая сила; но, каждой 
народности да дудеть` 0в0дода во веемь, что этому объединению 
ци подчинению не препятетвуеть. 

Въ заключене мы должны -сказать, что не’ вражда къ 
Полякамъ и не какая-либо фаналическая исключительность 
заставила насъ написать эту замфтку, & жалобы правослазв- 
ныхь на Поляковъ, презирающихь и открыто. поносящихь 
Православную ВЪру, Церковь и. народъ. 

„Мы далеки, конечно, оть мысли обвинять ‚огульно весь 
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Польскй народъ во враждебномъ настроеши къ вароду 
Православному; въ особенности польское крестьянетво далеко 
оть всякой политической вражды, и еслибы. исендзы не уси- 
ливались всЪми способами разогрЪваль ихь фанатизмъ, то, 
быть-можетъ, не было бы никакихъ недоразумфий и на 
религюозной цочвЪ. Главная вина въ натянутости отношений 
между православными и Поляками ложится на ксендзовъ 
Миржвинекихъ, которые не даютъ себЪ труда соблюдать’ да- 
же приянчия и сЪють смуту, не разбирая времени и м3ета, 

И можно навЪрно сказаль, что веЪ ксендзы имЪють- 
одну общую программу, которой’ строго слфдують, подвигая 
впередъ дЪло польщизны На словахъ и теперь всЪ призна- 
ють, что ксендзамъ принадлежить вщятельнйшая” роль въ 
польскомъ вопросЪ,—и, поэтому, мы никогда пичего не до- 
стигнемъ, если не сосредоточимъ своего внимашя на уч- 
режденяхъ, откуда выходять эти борцы. ИЕ 

Невозможно очистить грязный ручей, засоренный въ 
своемъ истокЪ, безъ удалешя всего сора изъ истока. Точно 
такъ же нельзя создать преданныхъ Росси польско-като- 
лическихъь ксендзовъ, если не будуть реформированы ка- 
толичесмя семинари, изъ которыхъь выходять первые бой- 
цы полонизма, и въ которыхъ, путемъ особой воспитатель- 
ной системы, обыкновенные люди,—чуждые, повидимому, 
религюзнаго- фанатизма н всякой исключительности, —пре- 
вращаются не только въ усердныхъ служителей католиче- 
ской релити, но и вь фанатическн-предавныхъ проповзд- 
никовъ и распространителей пололизма. 

Католичесмя семинар, —эти гнфзда религюознаго .фа- 
натизма и полонизма, не въдаюцщия никакого правительствен- 
наго контроля въ отношени своей организащи, должны 
быть, въ отношеши учебно-воспитательномъ, поставлены 
подъ строги правительственный надзоръ. с 

За крфиюя стБны этихъ заведен никто не въ правЪ 
переступить, а тЬмъ болЪе видЪфть внутреннюю жизнь се- 
минаристовъ; она остается безусловно закрытою. Католи- 
ческя семинар, въ настоящемъ своемъ видЪ, являются 
въ полномъ смыслЪ баба ш вм. } 

Чтобы римско-католическя семинари перестали воспи- 
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тывать въ своихъ стВнахъ наикоснфишихъ враговъ суще- 
ствующаго въ немъ государственнато. порядка, —необходимъ 
постоянныый надзоръ за ними, необходимо поставить ря-. 
домъ съ духовными ихь начальниками, ректорами, лицо 
нравительственное. Лишь при такомъ порядкЪ мыелимо. вос- 
питане слугь римеко-католическихь алтарей, а/ не поль- 
скихь нащональныхь стремленй. 

Эта мБра, быть-можеть, и крутая, но, въ виду край- 
ней важности своихъ цзлей, безусловно необходимая. 

Игнорироване нами римско-католическихь семинарий, 
устранен!е себя отъ тщательныйшахго надзора за ними, было 
крупною ошибкой, плоды которой до сихъ поръ приходится 
пожинать. Исправить эту ошибку необходимо, хотя бы за 
это лиший разъ и ополчилась на насъ загранпичная печать 
сь обычными воплями о мнимыхъ релиозныхъ гонешяхь 
и отЬснеши совЪети. 

Священникъ №. Околовичъ. 


Сооружене и освящене храма въ селЬ Забфлахъ, 
Слуцкаго уфзда. 


25 сентября сего 1905 года въ сел ЗабЪлахъ, гдЪ съ 
1863 года священствуеть (0. Васил Воронцовъ, состоялось 
долгожданное торжество освящешя новой приходской церкви. 
Здаше прежней церкви, сооруженной въ 1837 г. на средства, 
прихожанъ и обновленной въ 1868`г., было еще прочно, но 
маловмЪстительно, а потому прихожане подъ вмяшемъ о 
отца настоятеля и единомышленныхъ ему членовъ церков- 
наго попечительства поръшили соорудить новый просторный 
храмъ. Для сей цзли нашлись запасныя церковныя средства, 
а недостающая сумма исходатайствована отъ казны. При- 
хожане приняли на себя обязательство безвозмездно до- 
ставить камни на фундаментъ и всЪ строительные мате- 
ралы свезть къ церковному погосту; кромЪ сего объщали 
на свои средства соорудить благолЪпный иконостасъ. Съ 
разрьшеня Епархальнаго Начальства, мЪотный Строи- 
тельный Комитетъь въ январз мзсяцЪ 1904 года пробрёлъ 
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лъеныя матералы, прихожане храма доставили къ церковному. 


огосту камни на фундаменть и всЪ строительные матералы, _ 
Раннею весною закипЪла сообразно утвержденному плану > 
` Епархальнаго Архитектора строительная работа. Къ осени. 


явилось новое здане храма, покрытое оцинкованымь же- 
ЛЪзомъ и увфнчанное художественно-красивыми куполами 
и ажурными золочеными крестами. Зимою произведены 
столярныя работы; весною сего 1905 г. храмь оформился 
весьма благообразною ошивкою наружныхь стВиъ, угловъ, 
‘’оконъ и дверей. ЛЪтомъ внутренность и наружность храма 
покрыты масляными красками Въ августь привезенъ изъ 
Минска и установленъ на мЪетЪ иконостаенымьъ мастером 
Ярмоловичемъ величественный иконостась. Съ разр шеня 
и благословетя Преосвященнфйшаго Епископа Михаила 
0. Настоятель и прихожане храма предположили совершить 
освящене новаго храма 26 сентября. Прибывшее 25 сент. 
къ совершен литурги духовенство (восемь священно- 
1ереевъ и два д1акона), облачившись въ овЪтлыя ризы, при 
предстоятельств. протоерея М. Вечорко, заняли мЪета и с0- 
вершили чинъ освящешя Престола. Положенныя пъеноп я 
стройно и благозвучно исполниль приглащенный къ сему 
торжеству хоръ Чапличекой церкви подъ. управлемемъ 
Чапличскаго народваго учителя В. С. Бобейко. Крестный ходь 
съ несешемьъ Св. Антиминса совершенъ при многолюдной, 
заполнившей собою весь церковный погость, толуЪ право- 
славныхъ и инославныхъ богомольцевъ. Во время причаетна 
священникь Чапличекой церкзи сказалъ ‘соотвЪтетвующее 
дневному событ!ю слово. 

Молебенъ ко Пресвятой Богородиць совершенъ съ 
крестнымъ' ходомъ вокругъ храма при еше боле увели- 
чившейся толиЪ православнаго и ипославнаго исповфдашя. 
Возгласы молебна, чтешя Евапгеля и умилительные при- 
пЪвы оглашали свыше пягитысячную толпу и вызывали 


благоговЪйно-молитвенное настроеше. Многол5мемъ въ храмЪ _ 


и колокольнымъь звономъ закончено церковное торжество. 
Въ память освященя храма роздано 2500 крестиковъ. 


›вящ. 8. Онишневичть. 


- 
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Изъ духовной печати. 
(Назрьвше вопросы). 


— Почему духовенство часто отдаетъ теперь дьтей не въ. 
духовныя школы? По мн ню „Костром. Епарх. ВЪд.“, причины 
этого явлевя надо искаль „въ общемт оскудъши духа истин- 
нато пастырства, которое, по слову Пастыреначальника, всегда 
будеть богато внутренними радостями и внЪшними скорбями. 
Немаловажное значене имЪеть здЪеь и перспектива видЪть 
сына инженеромъ или ветеринаромъ, получающимъ цфлыя 
тысячи, а не смиреннымъ о Христовой“ 
(№ 19). 

По нашему мынию, Кром указапныхь причинъ, боль- 
шое значен!е въ данномъ случа» ‘имзють—обпий упалокъ 
семинар, крайне узкое и притомъ принудительное обраво- 
ван!е, замилутость семинар! безжизненная постановка наукъ, 
закрыте дорогь для семинаристовъ и т. п. Имена Протасо- 
выхъ; Толетыхъ “и др. въ такомъ же родЪ останутся навсегда 
презрёнпыми: эти господа; калЪчили нашу школу какъ ко- 
му вздумается и довели ее до такого плачевнаго состоявшая. 
Надо удивляться, какъ до сихь поръ еще не’ пустують 
ЭТИ Школы... 

— Сталья „Минск. Впарх. ВЪд-стей“— „Государственная 
Дума и духовенство“ перепечатана въ „Костром. ий. ВФдом 
(№ 19) и „Волынекихъ“ (№ 19). 

— Духовенство и рабочй вопросъ. Положеше русскаго 
рабочаго, сравнительно’ съ заграничнымъ, очень тяжело, осо-. 
бенно, въ экономическомъ отношения. Въ то время какъ напр 
въ Эссенъ, у Крупиа о рабочемъ заботятся, даютъ имъ хорония 
квартиры, приличную плату за посильную работу, заводять 
для нихь школы, больницы, обезпечивають ихь семейства, 
въ будущемъ, сововмъ иную картину представляеть собою 
жизнь рабочаго въ Росеш. Немудрено поэтому, что нангь 
рабошй крайне недоволень своимъ положешемь и охотно 
примыкаеть къ разнымь рёволюцюнерамъ, лишь бы улуч- 
шить свое положеше, Высказывая эти мысли, „Орлов. Ви. 
ВЪдомости“ ставять вопросъ, какъ должно относиться духо- 
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венство къ рабочему движению и отвфчаютъ такъ; заботитьея - 
объ улучшеши условЙ своего земного существовашя чело- 

вЪку естественно и не предосу дительно, если онъ не забы- 

ваетъ главнаго своего  назначешя на землз. Но рабочее 

населене взритъ въ Бога, заботится о спасеши своей души; 

далЪе рабочие, сравнительно’ съ кагиталистами, сторона 

слабъйшая, вполнЪ зависящая оть хозяина. Сл\довательно 

„справедливость на ихъ сторонЪ, ясень поэтому и отвЪтЪ 
какъ должно относиться къ рабочему движению“ (№ 42). 

— Духовенство и соврем енное общественное теченге. 
Осуждая то течеше, которое направлено къ ниспроверженйо 
Самодержавя, духовныхъ и общественныхь уставовъ, сло- 
'жившихся въ течени тысячельтня го существовамя обои, 
„Ярослав. В. В.“ говорять: „духовенство должно отнестись 
со ‘всякимъ сочувстыемъ и учасмемъ“ къ той сторонЪ этого 
течешя, которое направлено къ обновленйо`и улучшен!ю рус- 
ской народной жизни (№ 41). 

— „Гамбовскя В. В. (№ 41) въ двухь ‚статьяхъ. „Госу- 
дарственная Дума и православное духовенство“ и „Новая 
обязанность духовенства“ горячо’ призывають духовенство 
принять самое двятельное участе въ выборахъ въ Государ- 
ственную Думу: Разныя парти уже агитирують; выставлу 

ють своихъ кандидатовъ, „а мы духовенство?! Опять сложа, 
руки сидимъ да посиживаемъ у бушующаго моря народной 
жизни, въ благочестивомъ ожидаши, что буря и безъ наше- 
го содЪъйстыя утихнетъ... и мы по прежнему будемъ благо- 
дултествовать... Но какъ бы не обманутьея?!...“ 

— Въ „Костром. Е. В.“ (№ 20) А. В, защищаетъ прео-` 
священнаго Сергя, ректора, Петербургской дух. академи отъ 
нападокъ за 10, что онъ отказался отслужить панихиду 
по князЪ С. Н. Трубецкомъ, какъ того требовали студенты 
академ; „порицаше“ о. Серго со. стороны студентовъ, по 
мнзню А. Н.. есть ДЪйстве противоканоническое, и допу- 
стивпие его могуть подпасть 8 правилу [\ Вселен. Собора, 
ие, отлученлю 005 общении церковнаго. 

—Тамъ же съ горечью констатируется, что духовенство 
почему то до сихъ поръ ничего не длаеть для избрашя . 
каидидатовъ въ Государственную Думу: А дЪйствовать надо. 
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энергично, такъ теперь общество настроено’ противъ духо- 
венства и постарается не допустить его въ предетавительное 
учреждене. Пусть даже никто изъ духовенства, не попадеть 
въ Г. Д.; духовенство не должно отчаиваться, а „насколько 
в5 силах“, „вамять на выборщиковъ веЪхь сословй“ (№ 20). 

_-—„Самарск. Епарх. ВЪ%д.° (№ 14) предлагають 
начала соборности въ церковной жизни не только ‘сверху, 
но и снизу, въ приходской жизни. Людей, преданных 
интересамъ храма, всегда пайдетея досталочно. Такую роль. 
соборности, по мнЪню „Вологод. Е. В. (№ 19), могли бы 
осуществить церковно-пригодене совьты изъ лучитихъ корен- 
ныхЪъ прихожанъ, подъ предеБдательствомъ священника. Эти 
приходы распоряжаются церковнымъ достояшемъ выбирають 
священниковъ, назначають имъ жалованье путемъ обложешя 
прихожалеь и т. п. 

_ -_ „Смоелен. Е. В,“ (№ 19) предлагають реформиро- 
вать духовный судь на слЬдующихь началахьъ: 1) выбирать 
въ благочише судью тТресвитера, пе занимающаго, админи- 
стративной должности; 2) слвд. инстанщя-—съ№здъ судей 
Узда; 3) епармальвый вудь изъ выбранныхь пресвитеровь 
съ епископомъ въ главЪ; 4) апеллящонной судъ епископовъ 
во тлавЪ съ митрополитомъ на рЬшеше епарх, суда, 5) ©0- 
борный судъ помфетной росейской церкви. На везхь этихь 
инстанщяхь ‘судъ гласный, устный, чуждый теорли фор- 
мальныхъ доказательетвь и письменнаго’ производства. 

—Любопытный проэктъ. Какъ извЪетно, съ 
церквей взимается много разныхъ сборовъ, особенно на со- 
держане учебныхъ заведений; старосты и прихожане начи- 
нають роптать, особенно въ Виду того, что церкви не со- 
размфрно обложены сборами. Священникь Ягодинск! на 
страницахъ/ „Смолен. Е. В.“ (№19) нредлагаеть сльд. 
проэкть:—„Замвнить обязательный и особенно неравномВр- 
ный 25-процентный взносъ и разные сборы по числу душь 
опредъленнымъ взносомъ съ каждаго проданнаго пуда 
свЪчей, т. е. измЪнить способъ обложеня церковныхь до- 
холовъ возвышенемь иЪънЪъ ва отпускаемыя сВЪЧНыЫМЪ ва- 
водомъ для церквей епарх!и овЪчи на столько, на сколько, 
это нужно будеть, чтобы увеличеше цзны на свЪчи въ 
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общей своей суммъ покрывало вов впархальные расходы, и 
съ тЬмЪ, чтобы эти расходы на епархальныя потреб ности. 
поорИиЕ уже самъ свЪчный заводь“. Этоть проэктъ хо-. 
рошь слфдующимъ: избавляеть духовенство оть сложной 
работы по’ раскладкЪ взносовъ, тылывающей неръдко неудо- 
вольствя, соразмЪряеть сборъ съ церкви съ доходностью 
ея: ‘чЪмъ богаче церковь, т6мъ больше сбору съ нея, 
избавляеть духовенство отъ нарекаший со ‘стороны прихожань 
за чрезм Ърное обложеще церквей, даеть возможность евЪч- 
ному заводу чистую прибыль употреблять на нужды церквей 
и сохранить въ немъ тЪ капиталы съ процентами, которые 
часто, по разнымъ епарх. нуждамъ, тратятся, въ силу чего 
заводъ принужденъ бываеть прибЪфгать къ заемамъ съ уплатою 
процентовъ. ы РИ 
—Сталья „Минскихь Е п. В 'Бдометей“— „Ясное вла КЪ 
и ивяснов въ релими“ перепечатывается въ извлечени 
„Новгородскими В. В. (№№ 19, 50). тя 
—Застой церковной жизни рисуется в Литов. 
Епарх. В д.“ (№ 40—42), такими штрихами: Жили мы с60Ъ 
тихо и благородно подъ бдительной опекою милостивато па-. 
чальства и ни въ какое суемудрте не вдавались. Начальство 
намъ предписывало, а мы исполняли... Жизнь проходила 
какъ-то мимо насъ, пе оставляя на себЪ нашего внимашя. 
Между нами и жизнйо искусственно была воздвигнута ки- 
тайская отВна, изъ за которой звуки жизни не долеталивъ 
напьтьеный и замкнутый мрокъ. Сойдя со школьной скамьи 
поступали па мБета... Отправляли положенныя „Табелью“ 
молебствя и панихиды: Иногда писали и произносили про- 
повъди; обличали и порицали еъ церковнаго амвона все 
_ мрекое... И въ простоть сердца своего мы были искренно 
убвждены, что мы исполняли наши обязанности въ совер- 
щенствЪ... И вдругъ... бурный потокъ жизни... Мы быстро 
очнулись, напряженно всматриваемся въ порывист ыя движе- 
шя жизни и.. недоумфваемъ... Господи, да, что же’ это? Цо- 
чему ие насъ не предупредили? Почему не получили мы 
соотв тетвующихь распоряжений? Неужели настало время. 
памъ думать самостоятельно па счеть дальнЪйнтаго образа, 
дЪиствй... намъ забитымь и забытымъ сельскимъ настырям%.. 
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Боле яркихъ красокъ придушенности церковной жизни _ 
не давала и свфтекая печать. До боли тяжело даже. читать ` 
только эти строки!.. Авторъ цитируемой стальи ставить 
дальше вопросы: что же дфлать. и о чемъ думать? и гово- 
рить о наболЪвшемъ теперь вопросЪ о благочинническихь 
и епархальныхь сьфэдахъ. Но объ этомъ лучше говорять 
„Симбирск. ®парх. ВВд,“ (№ 19). 

По словамъ послднихь, на епарх. оБВадахь Должны 
быть представителями духовенства не- благочинные, а депу- 
таты; посльдше должны высказаться в6%, а не 2-3 говоруна, 
мне которыхъ часто  принимають за всеобщее, и затёмъ 
уже „безпристраетно, математически точно сдЪланный выводЪ 
и будеть годосомЪ в66го духовенства“: А чтобы на съЪздъ 
явились хоропие депутаты, надо: священнику прежде чёмъ 
отправляться на благочинничесяй съЪздъ, посовЪтоваться 
о разныхъ нуждахь съ клириками; на благочин. съ'зд® вов 
священники должны обобщить и суммировать. вов свои позе- 
ланя, которыя и передаются выбранному. закрьйтой баллоти- 
ровной на съЪздъ депутату; посльдий явитея на съЪздъ, 
т, обр., лишь передатчикомь чужихъ суждешй, иди, по сло- 
вамь Смоленек. Ви. ВФд., портфелеме. Депутать не должен, 
увлекаться ни. краснорзчивымъ изложенемъ мыслей товари- 
ща, пи бояться административной. власти, ни авторитета, со- 
‚луживцевъ, предеЪдатель долженъ быть вполнЪ безприетра- 
стнымъ, секретари записывать все, а не мнышя лишь гово-. 
руновъ. Вопросы съЪзда должны быть разносторонне, а не 
только „кошельковые“, какъ это было до сихъ поръ, корда 
казалось страннымь, если слышались рЪчи нео хлвбЪ еди- 
помъ. Въ одной епархи бьоть такой случай на съЪвадЪ; посл. 
шестичасоваго разсуждешя ио вопросу о пропов$ди и мисейи, 
предездатель съЪЗда прямо заявилъ, что. поразуже намъ, 
о обратиться къ, жрямоли) иалиему лу». Е 6 КБ _ 

амъ экономическимъ. 

‚ Дъиствилельно, только. В такой постановк спармальн. 
С ЪЪЗДЪ явится. полны 2070609586620 духовенства спаради.— 
По вопроеу о’депутатахь говорят въ Томь же родЪ и,Ки-. 
шин. Ви. ВЪд.“ (№ 19). 

— „Забайкаль. Юпарх. ВЪд.“ (№ 18) говорять, 0 деобхо- 
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димости примЪненя выборнаго начала къ институту благо- 
чинныхь и объ ограничен ихъ власти—отмВны 8829 и 38 
(благочинный наблюдаетъ, чтобы священники ходили въ ря- 
сахъ. темнатго цвЪта и г. п.), $ 44 (секретные отзывы благо- 
чинныхь о духовных лицахъ), $ 49 (власть благочиннаго 
штрафовать дез суда м следетия священника, внушешемъ 
при причт, а дакова и псаломщиковъ—поклонами въ” 
церкви). 
Д. Скр. 


Разныя извЪфетя и замЪфтки. 


—Грузино-Имеретинсная синодальпая контора 
постановила назначене благочинныхъ впредь производить. 
на выборныхь началахъ. („Слово“ № 272). 


—Красноучимскъ, 30 сентября: Земское собране 
отказалось субсидировать церковно-приходеюя школы; 18 та- 
кихь школъ уже закрыты. („Слово“ № 272). 

—Въ „Слов“ (№ 272) помъщена статья ‘за подписью 
Профессора: „Вопросъ объ автономи въ духовныхъ акаде- 
мяхъ“, въ которой авторъ требуеть полной реорганизащи 
нашихъ академий. По словамъ явтора, автономя должна 
прежде всего’ выразиться въ стремлеми къ освобождению 
оть гегемоши монашества, потому что въ качеств»  воспи- 
тателей юношества монахи добтаточно уже дискредитировали 
себя въ тлазахь общества. Дальнфйшая реформа можеть 
касаться самой академической программы въ смыслЪ рас 
ширеня общеобразовательныхъ предметовъ на счеть богослов- 
скихъ и упраздненя духовной цензуры, подъ гнетомъ которой, 
само собой разумВется, не можетЪ развиваться богословокая 
наука“. Въ дальнзйтемъ авторъ требуеть союза духовной 
науки съ положительной, духовной школы со светской. 
„вели, говорить авторъ, церковь вЪрить въ себя, то она 
меньше всего должна, бояться союза съ наукой. Духовныя ака- 
дем!и должны быть преобразованы въ богословеме факультеты. 

‚ —Объ тезуитскомъ орденЪ и 1езуитсной 
морали проф. А. Бронзовъ такъ говорить: „Самое суще- 
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ствоваше 1езуитекаго ордена съ его гнусной моралью въ 
ХХ вЪкЬ представляеть уже невзроятный анахронизмъ.. 
Посл бесзды съ 1езуитами (проф. Бронзовь полемизироваль 
съ 1езуитомь Шнальдакомъ) какъ будто выходишь изъ 
душной, предушной, отравленной вредными газами, комнаты. 
И самый несчаетный-тоть челов$къ, кому приходится съ 
ними, этими ископаемыми моралистами, бесфдовалть. УсшьшнЪе 
можно бесЪдовать съ камнемъ, съ деревомъ, чмъ съ ними— 
до того безнадежно извращено ихъ м!ровоззръ ше, противнЪе 
котораго трудно и подыскать что-либо! („Странникъ“, 
сент, 1905 г.). 

—Чему учитъ насъ Западь?. ОтвЪть въ слБд. 
фактЪ: оффищальнымь языкомъ въ православномъ буко- 
винско-далматинокомъ (т. е. славянскомъ) синодь служить 
языкъ н®мецки!.. (Церк. ВЪетникъ, № 39). 

—8 сентября возстановлена самостоятельная Холмекая 
епархя, открытая еще. во времена галицко-русскаго князя 
Данила Романовича (Церк. ВЪдом. № 39). У 

—Имютъ-ли право псаломщикъ, даконъ или священ- 
никъ получать пенею, прослуживъ въ должности, послЪ 
перерыва службы; всего лишь нЪоколько мЪсяцевъ? На, 
этоть вопросъ „Перковн. ВЪдом,* ‘отвьчають утвердительно 
(№ 39). 

-—Какъ сообщают Донокы Епарх, ВЪдомости“, въ 
Симферонолв молодой еврей (ученикь реальнато училища) 
Бухштабъ кощунственио надругался надъ_ святой иконой, 
а въ СтудянкЪ (СЪдлецкой губ.) католиками разгромлены 
церковныя школы, съ поругашемъ иконъ и портретов Вы- 
сочайитихъ О (№ 25, 1 сент.). 

— Въ Петербургекой и Московской духовных акаде- 
мяхь студенты прекратили занятя па тЬхь же основашяхь 
какъ и въ №Мевекой („Новости“, 7 окт). 

— Въ Нижнемъ, НовгородЪ открылась” 18. сент, с. г. 
библотека-читальня городокого духовенства, Средства библо- 
текипожертвованя-—700р., взнобъ отъ церквей по 5 руо., 
и причтовъ—оть священника“ 3. р., дакона 2 р., псаломщика 
1 руб. въ годъ („Нижегор. Епарх. ВЪд.“ № 19). 

— В перо академ, етископъ. и 
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объявляетъ студентамъ, что совфтъ профессоровъ признаеть 
необходимость въ распространени: на; академ правилъ ав- 
тономи 27 ‘августа и призываеть студентовъ продолжать 
учиться, выжидая результата ходатайства, въ противномъ 
случа объявить академю закрытой („БЪл. ВЪот.“ №303). 

— Нужны ли цензоры для ` пропов5дей? По. словамъ 
„Церковнаго В’Ъстника“, „контроль надъ одною изъ самыхъ 
важныхь сторонъ пастырской дфятельности свидтельству- 
етъ ни о чемъ иномъ, какъ о томъ, какъ низко и въ то же 
время близоруко смотритъ наше духовное чиновниттество на 
пастырей. Это ни больше ни меньше, какъ Школьники, 
обязанные въ свое время представлять ‘начальетву свои 
письменныя работы, по которымь оно судить объ ихь 
исправности и служебной ревности“ (№ 40). 

— Замьчательная раскопка въ ЕгиптЬ произведена 
англйскимъ ученымъ Дэвисомъ: открыта тробница’ вре- 
менъ 18 династи, т. е, за 17 вЪъковь до Р. Х. богатетва 
гробницы необыкновенны; почти воЪ найденныя предметы 
отдЪланы подъ золото’ и серебро. Раскопка доказала, что. 
египтяне того времени вЪрили въ воскресеше мертвыхъ. Это 
особенно потверждаеть сплетенный изъ пальмовыхъ нитей 
коверъ съ насыпанной на немъ мягкой землей, въ которую 
посыпали зерна: зелень служила залогомъ воскресешя 
(„Правосл. СобесЪдникъ, Сентябрь, 1905 г.). | 

— Вь настоящемъ тоду_ въ Московскую дух. академю 
принято 48 человЪкъ, въ Юевскую—45 („Церк. Взд.* №41). 

— Министерство народнаго просвъщешя предполагаеть 
удовлетворить ходалайетва университетскихь совЪтовь о 
преем$ семинаристов» въ, университетъ. 

Пока поступило ходатайство только отъ Харьковокаго 
университета. Общее рЪшене вопроса о допущен! семина- 
ристовъ въ университетъ отложено до реформы универеи- 
тетовъ, гимназй, духовныхъ семинар!“ программы которыхЪъ 
пересматриваютея въ смыслЪ расширеюя преподававя 
свЪтскихъ предметовьъ („Б%лор. Вет.“ 13 сент.) 

— Всероссйскй съБздъ старо-молоканъ въ с. Астрахан- 
кБ, Таврической губерни происходиль 2—4 сентября с. г. и 
состоялъ въ чтеши молитвъ и произнесени проповздей или 
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рЪчей. Одинъ пропов$дникъ говорилъ, что Духь Святый 
три раза. являлся на землЪ: первый разъ свошель’ на Ноя. 
во время, всемнаго потопа, второй разъ при крещеши. №м- 
суса Христа и третй—сошель на Уклеина (основателя 
Молоканекой секты). 

— Тамъ же состоялся 4.5 и 6 сент. вееросешскй Но- 
вомолоканокй съЪадтъ, на которомъ „читались-разныя мъста, 
изъ кнагъ свящ. Писашя, произносились проповЪди, совер- 
шалось „молитвенное ине“ по печатнымъ еборникамъ ду- 
ховныхЪ стихотворенй, произносилиев. „сердечныя (импро- 
визированныя) молитвы“. —На обоихъ създахъ присутетво- 
валь губернаторъ, приглашенный же сектантами_ епископъ 
Алекой не былъ у нихъ, а, явивигиеь въ с. Астраханку 
для поддержаныг православныхь, совершилъ православно- 
религюзное торжество. Новомолокане постановили ходатай- 
ствовать объ открыт въ е. АстраханкЪ учебнаго заведешя 
для. приротовленя учителей, пресвитеровъь’ и проповЪдни-. 
ковъ для молоканъ (Таврич. Епарх. ВЪд. № 13.) 

‚— Пермь, 5 октября. Въ окружномъ судЪ слушалось 
дЪло настоятеля монастыря архимандрита Зосимы,  обвиня- 
емаго по; 1528 сталь уложешя о наказашяхъ. Признанный 
виновнымъ, архимандрить Зосима приговоренъ къ лишен!ю 
правъ и ссылкЪ въ каторжныя работы на 11 лфть („Вус. 
Слово“ № 261); 

— ‘6 ‘октября. По предложено Св. и ВЪ пермекой 
семинари происходятъ совъщаня преподавателей относи-- 
тельно реформъ („Слово“ № 275). 

* `— „Рус. ВЪд.< сообщають, что 1-го октября въ Буко- - 
винЪ, въ БЪлокриницкомъ монастырЪ, екончалея па 80-мъ. 
году жизни старообрядчесяй митрополитъ Аванасй. 

Покойный митрополить пользовался большой ‘извЪстно- 
стью и почитащемь среди возхь старообрядческих толковъ 
въ Росаи („Слово“ № 285). 

— Мевъ, 6 октября. Сегодня студенты. духовной ака- 
демш прекратили занятя, лекщи не было. Студенты подали 
начальству пространную петицио, въ которой указывають на. 
необходимость хоренной реформы духовно-учебнаго дла и 
признаютъ необходимымъ проведеше автономи и выборнаго 
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начала и уничтожене порядка, въ силу котораго во главъ 
академ!и стоять монахи. Вчера, по предложенио` СвятВйшаго 
Сунода, совЪтомъ академ избрана комисая въ составЪ 
шести профессоровъ для выработки проекта реформы устава 
академии („Слово № 275). 


По епаржямъ. ` 


о  _ ВЬ „Тамбове, Еп. В%д“. (№38) свящ, Архангельский 
высказываеть пожелаше, чтобы, прежде собрашя общеепар- 
хальнаго съфзда духовенства, ежегодно собирались благо- 
чинническе съЪзды, гдЪ участвовали бы не только священ- 
ники, но и дмаконы и псаломщики съ правомъ голоса, и 
гдз разрабатывались бы тв. вопросы, которые желалельно 
бы обсудить на, общеепархальномъ съЪздз. Перечень вопро- 
совъ, для предварительнаго ‘ознакомлешя съ ними воЪхъ 
участниковъ съЪзда, долженъ печалалься въ „Епархальн, 
ВЪфдомостяхь“. { 

— ОъЪздъ духовенства Тверского училищнаго. округа, 
между прочимъ, постановилъ, чтобы смотритель училища 
не присутствовалъ на засЪдашяхъ съЪфзда, помимо желая 
послфдняго, такъ какъ 00; депутаты стЪенялись высказывать 
свои мнЪшя. Это постановлеше оъфзда ардепископомъ 
Алекаемъ не’ утверждено (Твер. Еп. ВЗд. № 18). 

—. Смоленсюи епархмальный съЪздъ духовенства при- 
зналъ желательнымъ созывъ  церковнаго собора, соборное 
управлен!е при’ уничтожени консиетори, учреждеше авто- 
номныхь о епиекопекихъь каеедрь въ узздныхь  городахъ, 
установлен!е. выборнаго начала на возхь стуценяхъ церков- 
ной 1ерарии, предоставлее бЪлому духовенству права на 
‚ваняте еписконекихь каесдръ, увеличеше жалованья духо- 
венству и передача: ведешя метрическихь записей и брач- 
‘ныхъ обысковъ свЪтской власти. (БЪлор. Вет. №291). 

— СъЪздъ духовенства въ Костром$ высказалъ иъоколь- 
ко интересныхъ пожелав и; чтобы воспитанникамт, семинарий 
была, предоставлена» свобода въ выборЪ себ развлечевнй, 
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такъ какъ результатомъ стЪсненй является пьянство; чтобы 
въ курсъ программы семинарской введены были общеобра- 
зовательные предметы, музыка и т.д. Быль поднять и про- 
шелъ вопросъ о выборномъ институть благочинныхь и о 
благочинническихь совЪтахъ. Быль возбуждаемъ вопросъ. 
о томъ, чтобы выборное начало было примфнено и для чле- 
новъ консистор!и, нынЪ назначаемыхъ епископомъ (Полоц. _ 
Еп. Вфд. № 18). 

— Впервые гласный Вятсюмй епархаль. съЪздъ ‘духо- 
венства поставовилъ: расширить количественно ‘и качественно 
ученическя библютеки духовныхъь заведешй; ходатайство- 
вать объ учреждении совЪщан родителей съ иедагогиче- 
скимъ персоналомъ. СъВадь высказался: также за необходи- 
мость введеня выборнаго начала отъ. приходекихъ священ- 
никовъ до епископовъ, реорганизацию духовнаго суда, измЪ- 
нен!е способовъ обезпечешя духовенства, реформу духовно- 
учебныхъ заведен соотвЪтетвенно съ назрфвшимъ вопро- 
сомъ времени, учасше мрянъ въ дЪлахъь Церкви путемъ 
устройства, пастырскихъ собрав. съ выборными депутатами 
оть духовенства и прихожанъ на’ равныхъ правахъ (Полоц, 
Еп. Взд. № 18). 

-— Пастырское собраше въ м. ПрилукЪ, Бердичевскаго 
уБзда и. соборное богослужене въ с. Овечачемъ. 30 августа 
въ м. ПрилукЪ, 5 округа благочиня Бердичевскаго уЪзда, 
въ квартир» священника, состоялось первое пастырское 
собраше, на которомъь обсуждалея „проекть организаия 
пастырокихъ собравший: и союзовъ“. Вначал® р шили: а) па- 
стыремя содрашя устраивать ежемъеячно, 06) на первое’ время 
имфть въ округ один пастыремй союзъ и в) неотложно 
образовать благочинническую ‘библютеку. За симъ  поелЪ- 
довали оживленныя разсуждешя вообще о. предупредитель-. 
ныхЪ мзрахъ и средствахь къ удержаню православныхъ” 
оть совралцешя въ католичество. Постановлено ‘еще: поза- 
ботиться: объ устройств церковныхъ  хоровъ на церковныя 
средства и привлечь`къ этому дфлу учителей и псаломщи- 
ковъ, усилить проповёдь и’повсемстно завести воскресныя 
собесвдовашя при церквахь на жизненныя темы и’ совер- 
шать во приходамъ въ храмовые праздники соборных бого- 
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служешя съ приглашенемь для сего ближайшихь священ- 
никовъ. (ев. Еп. ВЗд. № 39). 

-— бобран!е сельскихъ пастырей въ сель Насташкь, Ва- 
сильковскаго уБзда, подъ предсБдательствомъ преосвященнаго 
Платона, епископа Чигиринскаго. 16-го августа 1905 года въ 
с. НасташкЪ Васильковскаго увзда въ домь НИ 0. 
Василя Горянскаго состоялось собраше пастырей 5-го окру- 
га означеннаго уЪзда, на которомъ. высказаны были сл®ду- 
юпия пожеланя: желательна реформа духовпой школы, ко- 
‚ торая, не суживая общеобразовательнато развимя, могла бы 
въ лицВ кандидатовъ священства даль настоящихь церков- 
никовъ, ясно представляющихь себЪ свое будущее поприще 
и готовыхъ во всеорулуи призапасенныхь въ школ знаний 
и навыковь потрудиться на ономъ: весьма желательно учре- 
ждене корпоративняго. пастырскаго суда; по мн! духо- 

венства, желательно, чтобы, до открымя въ епарх м псалом- 
щической школы, назначене  клириковъ. шло „не сверху“, 
а, такъ сказать, „снизу“: ищуний псаломщическаго места 
долженъ пройти годъ службы въ приход® до экзамена, 
здесь же онъ долженъ быть избранъ посл опытнаго позна- 
шя его правственныхьъ качествъ, компетеншя его должна 
_быть установлена на благочинническомь совЪтЬ:; чтобы свя- 
зценнику предоставлено было больше  самодъятельности 
въ заботахь о судьбЪ ввфренной ему школы, напр., отноеи- 
тельно назначеня и удалешя учителей — каковое ‘очень 
часто. всецьло зависить отъ. Училищныхь У%здныхъ ОтдВле- 
ши, вопреки такому или иному желан!ю: вавздующаго шко- 
Лой; признаны и указаны полезными слздуюпия мзры: а) 
живая проповзль, 6) общее иъше при богослужеши и на 
бесЪдахь съ `народомъ въ церкви и школв, в) соборныя 
богослужешя, г) привлечеше прихожан къ участи въ за- 
ботахъ о церковномъ хозяйствЪ, которое отнюдь не должно 
быть совезмъ чуждо имъ, д) организащя общинной благо- 
творительности для удовлетворешя нуждь прихода не толь- 
ко матеральныхь, но и духовно-нравственныхь, путемь 
учрежденя въ приходах попечительствъ и братств. рев- 
нителей православя, е) воскресныя и праздничныя чтеня; 
оживеть приходъ, какъ жизнеспособная ячейка живой цер- 
‚ кви, явятся и заживуть здоровою жизнью и братства. . 
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7. В я Ия х 
Заканчивая свой совщаня, духовенство единодутно 
высказало’ желаше, чтобы пастыромя собрашя повторялись 
и впредь, происходили бы хоть фразъ`въ мЪсяць, причемъ 


признаны также весьма желательными и потребными ДЛЯ 


уси шности двла- ‘выработка устава пастырскихъ’ собрашй 
и установлене ‘единен!я можду собрашями городскими и 
сельекими; связывающимь звеномъ между настырскими со- 
брашями, по мнЪн!о духовенства, долженъ быть печатный 
органъ. а 

Впечатль я оть бвобрашя таковы: „на Насъ пахнуло 
свфжей струей святой простоты отпошевй къ пастырямъ 
святителей первыхъ времелть’ христанства, подъ вияшемъ 
впечатлений отъ вовфщашй, предъ нашимъ мыеленнымъ взо0- 
ромъ невольно вставала величавая картина изъ апостоль- 
скихь дней, когда, „пославъ изъ’ Милета въ Юфесъ, апостолъ 
Павель призвалъ пресвитеры церкви и сердечно преподаль 
имъ свои отеческя  наставлешя“ (ДЪян. 20, 17), па душЪ 
стало’ евЪтло и радостно... 

Почалце бы для пастырей тамя собрашя... Буди! Буди!“ 
(Кев. Еп. ВЪд. № 39). 

— 2 сентября въ присутетвни  Преосвященнаго  состо- 
илось въ г. СамарЪ первое пастырекое собраше, состояще? 


изъ депутатовъ епархальн. еъВзда, городскихъ священни-. 


ковъ, членовъ Консистори. На этомъ собрази пастыри 00- 
суждали въ простой непринужденной б6свдЪ разные цер- 
ковно-общественные вопросы времени. Прежде всего самъ 
Преосвященный высказать слвд. о необходимости пастыр- 


скихъ собраши:. „Настоящее время требуеть оть духовенства, 


особаго. напряжешя  силъ, и очень хорошимъ ередетвомъ, 
облегчающимь пастырямь ихъ труды, является взаимный 
обмЪнъ мыслей по вопросамь пастырскаго дзлашя“. Собра- 
вичеся пастыри обм5нялись слЪд. мыслями: „надо соединиться 
СЪ крестьянской средой, полюбить ее“; „необходимъ съЪздь 
пастыря оъ прихожанами. Надо, чтобы онъ жилъ съ ними 
одной жизнью, участвоваль въ ихъ горЪ и радости“; надо 
обратить внимание на приходек. попечительства, особенно на 
блатолфше богослужешя: „Вели бы богослужене у насъ про- 
изводилось со всЪмъ благольшемъ, ни одна бы секта не 
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устояла. А у насъ—дьячокъ торопится, „мечеть слова“, свя- 
щенникъ торопитея—дфла, много“. Общее. настроеше: еобра- 
шя: „богослужебный чинъ пи въ какомъ случа не слЪду- 
етъ сокращать въ угоду кому бы то ни было“. Признано 
тазже, что „проповфди простому народу вовозмъ не имЪють 
надобности ни въ кахой цёеязурз“, отм$нить законт объ 


_ оглашешяхъ, что будеть двломъ „0удущаго дужовнаго собора“; 


‘ 


допустить къ обсужденио церковныхь вопросовъ и мфянъ, 
но послЪднихь выбираето священнииь. Причинами разобщен- 
ности пастырей отъ пасомыхъ признаны— воспитане пасты- 
рей, далекое отъ жизни, и назначеше ихъ административной 
властью помимо народа“, частыя неремущеня священниковъ, 
большое населеше прихода, образь жизни священника и 
взиман!е платы за требоисправлешще. (Самар. Епарх. + 
15 сент, № 18). 

— Въ Св. Сунодь вънастоящее время вас фцаеть подъ 
предсЪдательствомъ пр. Алексея, арен. тверскаго и ка- 
шинскаго, особая комисая, обсуждающая вопросы, которые 
будуть предложены: на помЪстномЪ собор въ МосквЪ, имЪ- 
ющемъ быть созваннымъ 15 мая 1906 года. „Эалт. ВЪл. №251%; 

— САРАТОВСКОЕ пастырское собраше, подъ  пред- 
съдалельствомъ ‘епископа  Гермогена, признало‘ необхо- 
димымъ рекомендовать духовенству, особенно. сельскому, 
ознакомить въ церквахъ населене съ значешемъ акта, о Го- 
сударственной ДумЪ и принять дзятельное участе въ пред- 
выборной агитащи, съ цЪлью повмять на избраше въ Думу 
надежныхь лицъ. *( „Слово“ № 268). 

— Въ КАЗАНИ ОъЪздъ епархмальнаго о духовен- 
ства—высказался за избирательное начало въ отношеши 
ректора семинария; онъ долженъ быть избираемъ изъ бБлаго 
духовенства, а не монаховъ; такъ какъ духовныя семинар 
призваны воспитываль пастырей, а не аскетовъ. Признана 
также неотложной необходимость коренной реформы учебно- 
воспитательной и административной сторонъ въ м 
узебныхъ заведешяхъ. „Слово“ № 9268. 

КАЗАНЬ, 27 сентября. Закончились два съЪзда мис- 
<«онеровъ епархии. Постановленя съЪздовъ обфщають дать 
самые благодфтельные результаты для церкви и народа. 


о о 


Рьшено реформировать братство св. Гуля на началахъ пги- 
рокой общественности и организовать приходскую благотво- 
рительность, какъ лучшее средство противъ всякой религ 
озной и противозаконной пропаганды. Эти церковно-народ- 
ныя организащи признаны необходимыми въ настоящее тяже- 
лое для родины время. „Слово“ №269. 

— Епархальнымь съЪздомъ духовенства. въ. Казани 
постановлено примЪнить выборное начало къ благочин- 
нымЪ. Постановлеше это утверждено армепископомъ. 

— Въ Казани, 13 сентября, начали сгсои засЪдашя семь 
комисей, образованныхь архепискоцомъ Дмитр!емъ для об- 
суждешя предметовъ и формы суждешй въ будущемь по- 
мЪстномъ. соборЪ. 

— Св. Сунодомь сдвлано разъяснеше по вопросу о пра- 
вЪ общественныхь учреждений выбирать себЪ священника 
для общественныхь церквей въ томъ смыслЪ, что право 
назначешя священниковь принадлежить исключительно 
епаральному начальству. („День“ № 249.) 

На Самарскомь епархальномъ съЪздЪ обсуждались, 
между прочимъ, слЪд. вопросы-—0 плат за требоисправлешя, 
о допущени даконовъ и исаломщиковъ ва епарх. съЪзды 
съ правомъ. голоса, о пастырскомъ контролЪ надъ благочин- 
ными, о судЪ чести. По первому вопросу предлагались раз- 
ныя мнЪшя, напр. дать всему духовенству жалованье отъ 
казны, или взамвнъ платы за требы, брать съ каждой души 
по рублю ежегодно, или же предоставить это самимъ при- 
хожанамъ; на послвднее иВкоторые сираведливо говорили: 
„если будеть допущена свобода выбора (пастырей прихо- 
жанами), то прихожане непремённо выберуть себЪ священ- 
пика подешевле, хотя и безь образовательнато ценза“. По 
второму вопросу признано не желательнымъ допущеше д1а- 
коновъ и псаломшиковъ на епарх. съЪзды съ правомъ го- 
лоса; рьшено предоставить благочинническимъ совЪтамъ 
право контроля надъь дЪятельностью благочиннаго въ его 
ежегодныхь алтесталияхь поведенля духовенства; вопробъ 
о паетыр. судЪ чести рЬшенъ такъ: „карательныя’ мЪры 
—не дЪло священника“, для искорененя ’ пороковъ нужно 
„уввщанве, а. не сыскъ, исправлеше, а не изгнаше*“ (Сам. _ 
Ел. ВЪд. № 18). 
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— ТИФЛИСЪ, 30 сентября. Оффищальный „Кавказъ“ 
сообщаеть, что ‘депутаты состоявшихся” съЪвдовЪ- духовен- 
ства телавско-сигнахокаго училищнаго округа довели до 


`свЪдьшя наместника, что, велЪдетве отказа, крестьян пла- 


тить духовенству за отправляемыя требы, духовенство впало 
въ нищету и по припуждешю стало выходить изъ прихо- 
довъ и искать заработка на сторонЪ. Приходы поневолЪ оста- 
ются безъ духовенства, и въ нихъ, пожалуй, въ окоромъ 
времени арекратится законное отправлеше религозныхь 0б- 
рядовъ („Слово“ № 272). . 

— Съъадь духовенства Полтавской епархи ‘отказаль 
въ ходатайств» Правленио Семинари о назначеши квартир- 


_ наго носсбя а (Полт. Епар. ВВд. № 27). 


— ТИФЛИСТ, 2 октября. Епармальными собрашями, 
недавно состоявшимися въ разныхъ частяхъ Грузш, принято 
ръшене о замы семинар и духовныхъ училищ ередас- 
учебными заведешями общато типа, со спещальными бого- 
словскими курсами для желающихь посвятить себя пастыр- 
ской дЪятельности. („Слово“ №274). а 

—- О дВятельности благочинныхь ‘один священник 
въ „Ярослав. Епарх. Вл.“ пишеть: „Не будучи избранни- 
ками самого духовенства, а являясь ставленниками епархе 
альной власти, безь достоинствъ, требуемыхъь отвЪтетвеп- 
ностью должности, а единственно только по родбтву съ кВмь 
либо изъ членовь конеистори, благочинные не чужды 
стремлешя показать свою властность даже и предъ своимъ 
собратомъ —священиикомъ, а о лизшихъ членахъ клира пса- 
помщикахь и говорить нечего’ т прямо таки находятся въ 
принижениомь положеши. Я помню такой случай: благочин- 
ный, разсердившись за, что-то’ на своего псаломщика, послаль 
его въ весениюю распулицу по всему своему десятку (87 
версть въ окружности) съ однимь № Епарх. ВЪдомостей; 
зпаю’ и такихъ благочипныхъ, у которыхъ исаломщики испол- 
няють должность кучеровъ, ау него въ дом, дальше поро- 
га прихожей опи и не допускаются“ (№39). Выводъ изъ статьи 
ясенъ: Само духовенство должно выбирать о. о. благочиниыхъ. 

— Одессый епархиальный съфадъ отнесся отрицательно 
къ броженгю, ‘обнаружившемуся на послёднихь съЪадахь 


о: 


духовенства смоленской, казанокой, омской и другихъ епар-. 
хи, выразилъ глубокое сожалЪе по поводу этого явлешя 
и постановиль повергнуть къ стопамъ Государя Императора 
алресъ съ выражешемь гл) бокой преданности престолу и 
церкви: („Рус. Олово №` 261). 

— Рижек епархальный съЪздъ духовенства подъ пред- 
съдательствомъ Епископа, съ учасмемъ 0.0. даконовъ, пба- 
ломщиковь и мрянт, раздвлиль предполагаемые къ разра- 
боткв вопросы на пять секций: а) о церкви, 0) о духовен- 
ствЪ, в) 0 школ, г) о духовныхъь журналахъ и по земель- 
нымь вопросамъ, д) о капиталахъ духовенства. —В предва- 
рительномь частномъ собраши положено ходатайствать объ 
увеличени жалованья учителей—псаломщиковъ до 600 руб., 
далье „собраве единоглаейо. высказалось за установлеше 
нормальныхь отношений между псаломщиками и настоятелями 
церквей... Оъ этою цфлью предположело выработать‘ особую 
декларац!ю правъ пеаломщиковъ“; приходемя училища 
оставить въ вздфви духовенства (Рижск. Епарх. Вл. № 19). 

— Лютеранская пропаганда и ея успбхъ. Изъ Феллин- 
скаго уЪзда сообщаютъ, что въ пайстельской лют еранской цер- 
кви 25-го сентября, посл трехнедъльнаго ‘курса катихизащи, 
причащались 66 челов къ православнаго въроисповЪдащя, пе 
решедице въ лютеранство. ВмЗеть съ родителями перешли въ 
лютеранство также 40 дЪтей моложе 14 льть. Самому старше- 
му изъ мужчинъ было 70 лЪть, а изь женщинъ 75 лЪть. Какъ 
говорять, ожидаются дальнзйпие переходы („Русск. Лист. 
№ 266). 

— 17 сентября с. г. въ г. Витебскъ состоялось паетыр- 
ское собран. 

— Вь „Полоцкихь Епарх. Во одинъ  священникъ, 
ссылаясь на наше историческое прошлое, говорить о дъя- 
тельности духовенства: „пусть же ‘и’теперь не. отетраняють 
его оть учасмя въ общественныхь учрежденяхъ, гдЪ голо- 
сомъ церкви ‘оно прольеть свтлый лучъ правды“. (№ 19). 

— Въ СаратовЪ состоялось первое пастырское собраше 
на которомъ пришли къ мысли о необходимости для духо-_ 
венства „стремиться и ко взаимному сблизженио и единешю 
на почвЪь общаго пастырекаго служевня, чтобы так. обр. пред- 


и 
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‚ ставить с0б0ю большую’ нравственную ‘общественную р. 
(ВЪра и Разумь № 18). 

— СъЪздь духовенства Иетербуреской епархи  разрЪ- 
шилъ присутствовать’ на засЪданяхь съЪзда корреспонден- 
тамъ газетъ. („Пеков. Еп. ВФд.“ № 18): 

— Собраше приходскихь пастырей 8-го округа Лубен- 
скаго у., Полтав. губ., въ цБляхь огражденя ‘православя 
отъ инославныхь вмян, признало полезными слЪд. мвры 
молитву: за пасомыхъ, истовое ботослужеше, часлыя яоучения 
народу, энергичную работу в5 чиколь, распространеше въ 
народз подходящей духовной литературы, ‘бдительность ва 
собою’ пастырей, любовное отношеше къ пасомымъ (Полтав. 
Ни; Взд, № 28). 

— О 0ЪгствЪ семинаристовъ въ овътекя. вЪдометва 
Тамбов. Епарх. ВЪд-ети пишуть: „удерживать семинаристовъ 
ВЪ духовномъ зваши, во всякомъ случаЪ; можно не внзшними 
`принудительными мЪрами, не достигающими своей цзли, 
но внутреннимъ преобразовашемъ самихъ духовно-учебныхъ 
заведений“ (№ 40). 

— Что нужно для проповЪзди? На’ этоть вопросъ извЪ- 
стный архимандр. Михаилъ отвЪчаеть  такъ: а) проповЪдь 
`„должна, затрогивать центры души, ея глубины должно. го- 
ворить не о первыхъ движешяхъ` данной минуты, которыя 
наверху, а о коренныхъ движешяхъ духа“; 0) „для того, что- 
быль была достигнута, нужно, чтобы, глубина не окава- 
лась совсВмь недоступной для совЪсти слушателей. Нуж- 
на постепенность углубленя“ (Христ.-Чт. Октябрь 1905 г.). 

— Пастырское собраше состоялось въ Олонецкой епарми 
для обсужденя разныхъ вопросовъ въ виду будущей цер- 
ковной реформы. Въ составъ коммисаи, по указанию 
Его Преосвященства, вошли — ректоръ семинари и 2 
преподавателя, епарх. наблюдатель, мисоонеръ, секретарь 
консистори и др. Рьшены вопросы о составв церковнаго 
собора, о порядкВ выборовъ на’ приходскомъ, окружномъ,, 
общеепархальномъ собравяхъ представителей на, все-церко- 
вный соборъ (Олонец. Епар. ВЪд. № 19). 

— На закончившемея епархальномъ съЪздЪ духовен- 
ства, въ г. РигЪ сдвланы слЪдующия постановлешя: 
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—0 существенпомъ о. духовно- Е 
заведеши. 

— 0бъ освобождеши: духовенства оть ее. 
брать деньги за совершеше необходимыхъь для воЪхъ свя- 
щенно-дфйствий. 

— 06бъ исправлеши богослужебных книгь и чина `цер- 
ковныхь службъ съ замЪною непонятныхь славянских 
выражений общепонятными, 

— 06ъ упразднен консистори и о боле близкомъ И 
сердечномъ отношени епископовъ къ духовенству. 

— 0 расширеми церковныхь и школьныхъ библтютекъ. 

‚— О созваши помЪетнаго собора для осуществлешя 
необходимыхъ церковныхъ реформъ. м 

— О судЪ чести среди духовенства. 

— О выборномъ начал благочинныхь и мн. др. 

СъЪзздь прошель съ небывалымъ одушевлешемъ. (Риж. 
Е. В. № 18). Л 

Бесьда Архангельскаго Преосвященнаго съ духовенствомъ 
епархм, 9 сентября с. г., о подготовительныхь работахъ къ 
предстоя шему Собору Всероссйской церкви. 9 сего сентября 
въ 6 часовъ пополудни Юго Преосвященство, пригласивъ въ 
валъ архерейскаго дома прибывшихъ на, общеепарлальный 
СЪЪздЬ 0. 0. депутатовь и везхь священниковъ г. Архан- 
гельска, открылъ подъ своимъ предеЪдательствомъ бесзду 
о предстоящихь церковныхь реформахъ и о подготовлен 


ъъ нимъ Архантельскаго епархальнаго духовенства. Бесфда 


началась общимъ иъенопьшемь: „Днесь благодать Святаго 
Духа насъ собра“... Затьмь Владыка воепроизвель предъ 
собранемъ главнфйция событя современной жизни право- 
славной церкви. 

ДалЪе Владыкою были предложены на обсуждеше. собра- 
шя слЪдующе вопросы. 1. О СоборЪ Вееросайской церкви. 
ОпредЪфлить (на основаши каноническихь постановлешй и 
церковной практики) составъ собора: кто изъ монашествую- 
щихь въ немъ долженъ участвовать? кто изъ представите- 
лей бЪлаго духовенства? должны ли принять участе въ Со- 
борЪ представитбли мрянъ и. кто именно? Установить поря- 
докъ избрашя представителей клира и мрянъ, обосновавъ 
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необходимость или необязательность учасмя на соборЪ по- 
слфднихъ. 2. О раздълеши Всеросойской Церкви на цер- 
ковные округа подъ управлешемъ Митрополитовъ, съ пре- 
доставлешемъ имъ права созывать областные соборы и съ 
передачею въ ихъ въдъшеизь высшаго церковнаго управле- 
вя дьльъ второстепенной важности. На основанйи канониче- 
скихь постановлений и церковной практики выяснить необ- 
ходимость или необязательность учрежденя областныхь 
или окружныхъ автономй церковнаго управлешя. СЪверныя 
спаржи Архангельская, Олонецкая, Вологодская, Вятская, 
Пермекая должны ли составить особую митрополио? Опредз- 
лить въ общихь чертахъ кругъ ВЪдЪН управлешя Митро- 
политанскаго и Юпархальнаго и ихъ Взаимоотношене. 3. 0бъ 
органахъ Епархальнаро управлешя и суда. Обосновать и 
выяснить вопросъ о необходимости пересмотра’ законополо- 
жешй о существующихь органахъ Епархальнаго управле- 
шя и суда и о преобразовании этихъ органовъ согласно съ 
каноническими началами. Преобразоваме Консистор!й: дол- 
жна ли Консисторя по прежнему представлять изъ себя 
административно-судебное учреждеше, или епармальный 
судъ долженъ получить организацию отдзльную оть Конеи- 
стоми и какую именно? Представить соображеня объ орга- 
низащи такого Епархальнаго органа Епископекой власти, 
который объединяль бы въ своемь въдъюи вею облаеть 
епарх1альнаго ‘управлешя, а именно обособивииеся оть Кон- 
систори истоящее нынЪ совершенно отдфльно и дЪйствую- 
пе независимо другъ оть друга Совзтыи Правлейя по д$- 
ламъ епархально-училищнымъ, мисоюнерскимъ, братскимъ, 
епархальныхъ съВздовъ, вспомогалельныхъ и эмеритальныхь 
кассъ, свЪчныхь заводовъ и др. 0. мателальныхъ средствахь 
для содержащя органовъ Епархальнаго. управлешя: 4. 0’бла- 
гоустройствЪ прихода въ религозно-нравотвенномъ, просв$- 
зительномъ и благотворительномъ отношешяхъ. Историче- 
семя и каноническя соображешя объ учреждеши приходекой 
общины съ правомъ юридическаго лица и автономнаго за- 
въдывазя всзми дълами прихода (нуждами церкви, просвЪ- 
щеня, призрьшя, избрашемъ кандидаловъ клира’и’распоря- 
жешемъ везмь церковнымь достояшемъ) при посредетвь 
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мфстнаго органа изъ прихожанъ. ео и канониче- 
свя соображешя о выборномъ началь духовенства. Положе- 
не, приходской общины въ области Епархальнаго управле- 
ня. 5, Объ ‘усовершенствоваши духовно-учебныхь школъ. 
Недостатки существующихь духовно-учебныхь заведений 
(многопредметность, частая перемЪна начальствующихь лицъ, 
уходъ изъ вфдомства лучшихь воспитанниковъ идр.). Изло- 
жить соображешя объ устройств такихъ богословекихъ 
училищь съ сокращеннымь общеобразовательнымъ курсомъ, 
которыя служили бы исключительно для приготовлешя кан- 
дидатовь на евященно-церковно-служительсюмя должности, 
съ допущешемъ въ эти училища дзтей, прошедшихъ курсъ 
церковно-приходскихь школъ, безь различя сословя. 6. 0 
Епармальныхъ съЪздахъ. Установить на основаши опыта, 
опредфленныя границы для дФзятельности Епаральныхъ 
съЪздовъ и указать имъ надлежащее мЪсто и значене въ 
ряду Епармальныхъ учреждений. Не слЪдуетъ ли Епарх- 
альнымъь съЪфздамъ присвоить значеше вспомогательнаго. 
при Епископ» органа не только по вопросамъ о матераль- 
ныхЪъ, но и религозно-нравственныхь нуждахъь епармй. 
7. 0бъ участи священнослужителей въ общественныхъ учре- 
ждешяхь. Желательно-ли, и почему это участе не только 
въ качествЪ депутатовъ Епархальнаго Начальства (безъ 
права участя въ выборз и самимъ быть выбираемыми), а 
въ качествЪ полноправныхь гражданъ; представить о семь 
соображешя теоретическя и основанныя на существующих 
условяхъ дЪйствительной жизни. 8. Соображешя о сокра- 
щенши существующихъ богослужебныхь чиновъ и объ. усета- 
новлеши новыхъ чинопослвловавй, 9. 0 положеши Право- 
славной Церкви въ отношени къ старообрядцамь, сектантамъ, 
инославнымь и иновЪрнымъ, въ’ соотвЪтстьи съ Высочай- 
шимьъ ужазомъ 17 апрёля с. г. овЪротерпимости. Установить 
каноническя и церковно-историческя основая къ такому 
или иному отношению Православной Церкви къ старообряд- 
цамъ, сектантамт, инославнымь и иновървымъ. Въ соглайи 
съ сими основашями установить мБры и средства, втяшя и 
воздистыя на сектавтовъ, инославныхь и иновзрныхъ. 

Ознакомивъ собраве съ сущностью веЪхь этихъ вопро- 
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совъ и выслушавь нЪсколько отдЪльныхь мнЪни по нъко- 
торымъ изъ нихъ, Иго Преосвященство пригласилъ всЪхъ 
0. 0. 1ереевъ посильно поработать надъ уяснешемь и разр- 
шешемъ ихъ и сообщить ему выработанныя соображешя: 

Съ глубокимъ пеослабнымь внимашемъ выслушаны 
были слова Владыки присутствующими о. 0, 1ереями и каж- 
дый изъ нихь почуветвовалъ необычайный подъемъ духаи 
приливъ возродившихся и оживившихся душевныхь силъ. 
Веь почувствовали себя призванными’ и готовыми поелу- 
жить по мърЪ силъ и разумфшя великому дЪлу обновления" 
и укрёплешя истинныхь началь строя православной цер- 
`ковной жизни. (Арханг. Еп. ВЪд. № 17). 


СОДЕРЖ АН СЕ 


По поводу текущихъ собымй (Долой насизме). —Къ вопросу о вЪро- 
терпимости (окончан!е).— Сооружене и освящеше храма въ. селв ЗабБ- 
пахъ, Слуцкаго уззда.—Изъ духовной печати (назрьвние вопросы). - Раз- 
ныя извзстя и замътки.—Ио епархямт,. —-Въ прибавлене, —объявленя 
страницы 1—10. 


И, 06, Редактора, Преподаватель Семинарн Дмитрий ирынченко, 


Дозволено цензурою. Минскъ, 26 Ноября 1905 г. Цензоръ Настоятель 
Екатерийинскаго собора Прототерей Павелъ Аеонснй. 
2 ии 


и 


Минскъ, Типографя 6. А. Ненрасова, Захарьевская уп., д. Навловскихъ, 
противъ Сельско-хозяйетвеннаго Синдиката, 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


‚ВОСНРЕСНОЕ ЧТЕНЕ“ 


во 1906 году. 

Въ 1906 году подписчики на „ Воскресное Чтение, 
ЗА ТРИ РУБЛЯ получать въ течени года: 

Ь) 52 нумера журнала-—-разнообразнаго духовно- 
падзидательнаго и общеполезнаго содержаня. 

2) Въ приложени къ журналу будутъ печататься 
и заблаговременно —за мЪсяцъ впередъ—разсылаться 
поучемя на веЪ воскресные и праздничные дни 
года, подъ общимъ заглашемъ „ЦЕРКОВНАЯ ПРОПО- 
ВЪДЬ“ съ особымъ счетомъ. страницъ. 

3) Дано будетъ въ течении года 20 №№ ПОУЧИ- 
ТЕЛЬНЫХЪ ЛИСТНОВЪ для народнаго чтения. 

4) Везмъ подпиочикамъ съ первымъ же номе- 
ромъ будетъ разослана очень назидательная книга 
„ПАСТЫРСКЙ ПРИЗЫВЪ КЪ ТРЕЗВОСТИ“ (Сборникъ 
поучительныхь стихотвореший для чтешя въ народ- 
ныхЪ чайныхъ, школахъ и дома). 

ПЪна за воЪ эти издашя ТОЛЬКО три руб. 
сь перес. При этомъ редакщя допускаеть подписку 
и отдфльно на Поученя и Листки за 1 руб. съ перес. 

„ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНЕ“ за прежн!е годы съ 1390 
г. кромЪ 1902 и 1908, по 1905 г. включительно, 
можно получать вь сброшюров., видЪ за два руб. 
съ перес. 
Редакторъ-Издатель Протуерей 1оаннъ Богородицк. 
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Переплетная_ мастерская при Московекой школЪ 
Попечительства ГООУДАРЫНИ ИМПЕРАТРИЦЫ МА- 
РИ ОЕОДОРОВНЫ о глухонзмыхъ принимаетъ все- 
возможные заказы по переплету книгь и по реета- 
враши напрестольныхъ Евангелий и церковно-богослу- 
жебныхъ книгьъ. `ЦЪны умЪренныя. Заказы исполня-` 
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ются скоро и аккуратно. Упаковка на счетъ мастер- 
ской—пересылка на счетъ заказчика. Москва, Ор- 
дынка, школа попечительства о глухонзмыхъ. 


Художественно-портретная мастерская при Мос- 
ковекой школ Попечительства ГОСУДАРЫНИ ИМПЕ- 
РАТРИЦЫ. МАРИ О9ЕОДОРОВНЫ о. тлухонъзмыхъ 
принимаеть заказы на изготовлевше большихъ пор- 
третовъ съ фотографическихь карточекъ на англйй- 
ской маловой бромо-платиновой бумагв и на отдЪлку 
ихъ тушью, пастелью “и красками. 

При мастерской громадный выборъ багета, рамъ 
и паспарту по фабричнымъ цзнамъ. 

Чистая прибыль съ работь мастерекой поступа- 
етъ на содержаше бёднЪйшихъь питомцевъь школы. 

Прейсъ-курантъ высылается по первому требова- 
но за одну 2-хъ копзечную марку. 

Москва, Ордынка, школа Попечительства о глухо- 
нЪмыхЪ. 


МАСТЕРСКАЯ 
тЬневыхъ картинъ для волшебнаго фонаря при Москов- 
ской школф попечительства о глухонфмыхъ. 
Москва, Ордынка. 

СвЪтовыя цвЪтныя картины (8Ж8) религюзнаго, 
литературнаго и научнаго содержаня  отъ 35 коп. 
штука. 

Каталогъ высылается за семикопзечную марку. 

Мастерская художественной церковной живопиеи 
и иконописи при _ Московской школ попечительства 
ГОСУДАРЫНИ` ИМПЕРАТРИЦЫ МАРШ ОЕОДОРОВ- 
НЫ о глухонЪмыхъ. 

МОСКВА, ЛЬсная ул., д. Маслова. 


* 
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ГОДЪ ШЕСТНАДЦАТЬ. 


Открыта подписка на 1906 го0дз 
на ежемьсячный литературно-исторический журналь 


„ВЗотникь Иностранной Дитотатуры 


„ВЪетникъ Иностранной Литературы*, ставя своею задачею 
знакомить русскую читающую публику съ результатами ин- 
теллектуальной жизни Европы, въ точныхъ: переводахъ печа- 
таетъ на страницахъ журнала все, что появляется въ ино- 
странной художественной литературЪ новаго, характернаго, 
талантливаго. Вс выдаюцияся новости изъ области истори 
ограхи, Философи, истори литературы, искусствъ и различ- 
ныхъ отраслей зная появляются въ „ВФстникЪ Иноетранной 
Литературы“ или въ переводахъ, или въ видЪ компилящй, 
изложенныхь примЪнительно къ потребностямь русскихъ. 
интеллигентныхъ ‘читателей. Такимъ образомъ получается _ 
ясная картина главиЪйшихь умственныхъ и общественныхь . 
течений Запада, 

Въ цЪляхъ выполнешя намфченной программы въ т6- 
кущемъ году на страницахъ „ВЪСТНИКА“ напечатаны были. 
романы: историческ1е, сощшальные, психологичесве,. нраво- 
описательные и проч. КромЪ того, напечатанъ быль цълый 
рядъь разсказовъ, очерковъ, этюдовъ, б1юграфическихъ и кри- 
тическихь статей, при чемъ переводы были седЪланы болЪе 
чВмъ съ десяти языковъ;: съ французскаго, англйокато, нЪ- 
мецкаго, итальянекаго, испанскаго, шведекаго, порвежекаг“ 0, 
датекаго, финскаго, ти тьскаго ; сербекаго и др. 


Въ будущемъ 1906 году на страницахьъ „ВЪСТНИКА ИНО- 
. СТРАННОЙ ЛИТЕРАТУРЫ“ появятся: 
1) Новьйш!я произведения писателей, завосвавшихь мровую 
извЪстность, какъ, напримръ: Р. Киплингъ, Зудепманъ, Прево, 
Бурже, Нонанъ-Дойль, Пьеръ Лоти, Маркъ Твэнъ, Г. д’Аннун- 
що и др. 
2). Наиболзе выдаюнияся произведешя молодыхъ авторовъ, 
отмфченныя пе’гатью. ума, таланта, оригинальности. СлЪдить 
за нарождешемъ -новыхъ течешй, за образовашемъ  новыхъ 
формъ въ литератур является одной ‘изъ главныхъ задачъ 
„ВЪСТНИКА“ 
3) Статьи, очерки, мемуары, путевыя письма, замьтки, этюды 
по вопросамъ истори, философ, критики, соцоломи и от- 


раслямЪ знашя въ переводах и компиляцяхъ. к 
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4) Въ отдЬлЪ заграничной хроники статьи по поводу совре-” 

менныхъ событий въ заграничной жизни, ежемВсячные об- 

зоры иностранной перодической прессы, критичесме разборы 

литературныхь, художественных и научныхъ новостей, а 

также новостей изъ области р и артистиче- 
скаго мра. 


Статьи „ЗАГРАНИЧНОЙ ХРОНИКИ“, требующя по своему со- 
держаню иллюстращй, сопровождаются МНОГОЧИСЛЕННЫМИ 
РИСУНКАМИ. 


Каждая книга „ВЪСТНИКА ИНОСТРАННОЙ ЛИТЕРАТУРЫ“ 
заключаеть въ себЪ до 400`страницъ, что ва цЪлый годъ 
составить около 5.000 страницъ плотной, убористой печати, 
Кром книги особаго безплатнаго приложеншая, содержалцей 

въ себЪ тоже не менЪе 400 страницъ.. - 


Въ течеше будулущаго 1906 года предполагается помъетить 
на страницахъ „ВЪСТНИКА ИНОСТРАННОЙ ЛИТЕРАТУРЫ 
романы Эм. Золя: „Земля“ и „Истина“. 


Сь первыхь книгь „ВЪСТНИКА“ между прочимъ, начнутся 

печатаемъ слздуюция интеревныя произведеня: Романъ 

датскаго писателя Кафуса Михаелиса, „Джованна, разсказъ 
изъ жизни города съ красивыми башнями“. 


Посмертные разсказы творца сенсалоннаго романа Роберта- 
у Луи Стивенсона. 

Новое произведеше талантливой итальянской писательницы 

Граши Деледда „Шутки жизни“, послЪдей романъ Г. Делед- 

да „Госка по родинЪ“ (см. „В: И. Л.“ 1905 г.) переведен 

почти на всЪ европейске языки и вызвалъ самые лестные 
отзывы критики. 

Романъ Гамлинъ Гарлэндъ „Тираня тьмы“; это одинЪъ изъ 
и романовъ, появившихся въ Анри за по- 
слвлше мЪсяцы. 

и Русско-японской войны. Отчеть Сеппингсъ Райтао 
‚ семимсячной двиствительной службЪ подъ командой ад- 
мирала Того, подъ заглавемъ: „ВмБеть съ Того на его флаг- 
манскомъ суднЪ“. 

Новые разсказы шведскаго писателя Кнута Гамеуна: „Боря- 
шщуяся силы“. 

Вновь появившиеся историчесве очерки. д- ра Кабань: „Разо- 
блаченныя тайны истор!и“. 

Кром. того, появятся новыя произведоня Марселя 
Прево, Р. Киплинга, (трандберга, А. Шнитцлера, Генриха 
Мана, Шиибышевекаго, Сенкевича и др: 


ое. 


Помимо этого, о тг. подписчикамъ на 1906 годъ при. 
ЯНВАРСКОЙ книгв „ВЪСТНИКА“ будеть разослано. без- 
платное отдбльное богато иллюстрированное приложенге 


переводъ замфчательной книги Аустина Уодделя 


„ЛХАСОА и ВЯ ТАЙНЫ“ 


Это фундаментальное, популярно-научное произведене, по- 
явившись въ текущем 1905 тоду, сразу завоевало себЪ из- 
въотность и вызвало воеобщее одобреше. Книга еь первой 
и до посльлней страницы читается съ неослабнымь захва- 
тывающимъ интересомъ. Авторъ ея, врачь при индо-британ- 
ской арм, Аустинъ Уоддель, знатокъь буддизма и авторъь 
книгЪ „Буддизмъ Тибета“ и „Среди Гималаевъ“, принималъ 
участме въ послфдней тибетской экопедищи, спаряженной 
великобританскимъ правительствомъ. Онъ по справедливо- 
сти считается первым. путешественникомъ, который разр 
игилъ загадку, оставленную намъ неразгаланной ХХ вЪъкемъ, 
описавъ подробно запретную страну и объяснивъ характеръ, 
жизнь и нравы  дремлющаго народа-отшельника, до сихъ поръ 
не позволявшаго европейцамъ проникать въ глубь страны 
и уступившаго лишь силъ. 


„Лхасса и ея тайны“ является цбннымъ вкладомъ въ сокро- 
вищницу знашя и послужить украшенемъ и необходимымъ 
дополненемъ библтотеки каждаго. интеллигентнаго человзка, 


Оъ ЯНВАРЬСКОЙ книги 1906 года, по примфру прежнихь 
ль, съ отдьльной нумеращей страницъ, въ „ВЪСТНИМВ“ | 
будуть печататься особыя приложена: |) Зам чатель-_ 
ныя женщинье въ настоящее время, когда вопроеъ 0 
равноправии женщинъ; —споръ 0’ которомъь идеть не одно 
уже столе, -повеюду заграницей, дали у насъ въ Росаи, 

получилъ 060бо рЬзкую окраску, мы, желая показать чита, 
телямъ ‘прогресеъ постененной эмансипати прекрасной по- 
ловины челов5ческаго рода, въ цвломъь рядЪ критико-б- 
“рафическихъь очерковъ, пользуясь для этого сочинешями. 
лучшихъ инострантыхьъ писателей, —дадимъ типы женщинь, 
всевозможныхь нащональностей, оть древнъйшихъ временъ 
до наптихъ дней, дьйствительно отмтившихь свое суще- 
ствоване чЪмъ-либо, исключительно имъ присущимъ, на 
поприщахъ:: политики, науки, литературы, искусства, и люб- 
ви и оказавшихъ, въ большей или меньшей степени, вмяне 
на ходъ извфотныхь общественныхъ или историческихъ 
собымй. Каждая бографля будетъь дополнена портретами и 

иллюстращями: 
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2) Современная утоп:я, новое иллюстрированное про- 
изведен!е Г. Уэльса. 
`Знаменитый авторъ „Борьбы мровъ“ и „Пищи боговъ* бла- 
годаря необыкновенной фантази, огромной эрудищи, мягко- 
му юмору и первоклассному таланту разсказчика, прробрЪъль 
всеобщую любовь и популярность не только у себя на ро- 
динЪ—въ Англии, но и въ Евро и въ Америк$. Картины 
будущаго сощальнаго строя народовъ никто не могъ бы на- 
рисовать съ большимъ успВхомъ, чфмъ Уэльсъ. Полеть его. 
фантази, дисциплинированной наукой, достигаетъ въ эомъ 
новомъ произведени наибольшей смфлости и красоты. При 
этомъ, какъ и всегда, всЪ предположеня Уэльса 0 жизни 
нашихь потомковь обоснованы строго научно. 
ВелЪдстве современныхь событий, измЪнившихъь экономи- 
ческя условя и увеличившихь расходы по’ изданю, Редак- 
щя вынуждена повысить цфну на журналъ на одинъ руб. 
ВЪ годъ, почему подписная цбна на’ 1906 годъ назначена: 
без доставки и пересылки © руб. 50. кол., съ доставкою 
и пересылкою @ руб. - 

Желаюцие получить отдфльное приложеше „Лхасса и ея тай- 
ны“ въ изящномъ коленкоровомъ золотомъ тисненномъ пе- 
реплетв приплачивають 60 коп. 

Гг. служащие въ казенныхь и частныхъ учрежденяхъ поль- 
зуются разсрочкою: за’ поручительствомъ гг, казначеевъ и 
лицъ, заввдывающихь подпискою. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ 0. -Петербург —вЪъ КонторЪ 
Редакции: ГОСТИНЫЙ ДВОР, Зеркальная лишя, № 63, 
магазинъ ПАНТЕ ЛВЕБА (прот. Пажескаго Корп.), въ МО- 
СКВЪ—въ КонторЪ Н.. Н. ПВЧКОВСКОЙ, Петровеюмя ливи, 
а гг, иногородше благоволять адресовалься въ редакцио— 
С.-Петербургъ, Подольская ул., д.. № 34. 


За. Редактора—Ивздатель П. 0. Пантельевъ. 


ОТКРЫТА ПОДПИОКА па 1906 годь НА ДУХОВНЫЙ ЖУРНАЛЪ 


‚СТРАННИК Ъ’ 
СЪ БЕЗПЛАТНЫМЪ ПРИЛОЖЯНТЯМТЬ 
„Общедоступной Богословской Библотеки“ 
И ПРИВАВЛЕНГ КЪ. НЕЙ. 


Духовный журнала, „Отранпикъ“ будеть издаваться вь 1906 тоду 
_ цо прежней широкой программ; обнимающей весь кругь движений 00- 
‚ гословеко-философской мысли и церковно-общественной жизни, интере- 
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самъ которой онь неостабно служить въ течено 0016 сорока лЪгь. При 
журналЪ въ качествЪ безплатнаго приложен ‘издается „Общедоступная 
Богословская Библотека“, имющая своею цВлью сдфлать вполнЪ до- 
ступными для читателей лучшия-и капитальнфиния произведензя русской 
и иностранной богословской литературы. 
`Въ 1906 г. поднисчикамъ будуть даны три капитальныхь сочиненя 
1) „ПРАВОСЛАВНАЯ БОГОСЛОВСКАЯ ЭНЦИВЛОПЕД!Я“, или Богослов- 
сю Энциклопедическуй словарь, содержаний въ себя ‘необходимыя для 
всякаго серьезно образоватнаго человька свЪдъшя по всзмъ предме- 
‘амъ богословскаго и философекаго зная, т. УП, въ который войдуть 
слова на 1, Ким. 0. Л. (съ картами и иллхюстрац1ями). 


т ТОЛКОВАЯ БИБЛИЯ, съ илиюстращями, или комментами на вов 

книги Ов. Писамя Ветхаго и Новаго завЪта Томь трей, въ который 
входять не вошедиия во’ Шт. Историчесяя книги. 
Е Редакщя приступила къ этому изданно въ той увЪрейности, что 
она идеть на встр$чу самой настойчивой и насущной потребности на- 
шего: духовенства и всего общества. Даль пастырямь церкви, какь и 
вовмъ вообще любитенямъ чтен!я слова Болия, пособе къ правильному 
пониманио Бибщи, оправдано и. защитв истины оть искажешя ея’ лже- 
учителями, & также и руководства къ уразумшю многихъ неясныхь въ 
ней мветь воть цвль настоящаго издавая. Въ издаши принимають 
участ профессора духовныхь академ и друшя вполнЪ комнетентныя 
лица и съ высшимь богословскимь образовашемъ. 

‚ Ш. МАТЕРИЯ И. ДУХЪ“— особый трактать изь семи „Хрисланство, 
наука. и невв]руе на зарв.ХХ вька“. Этоть, трактать имветь своею цз- 
шю объединить и общедостунно изложить данныя наукь о матери и 
духЪ для научнаго обосновашя христ'анскаго взгляда на мръ и че- 
ловъка, 

Журпаль по’прежнему будетъь выходить ежемъсячно книжками въ 
10—12 и болБе печ. листовь (до 200 стр. въ квижкБ). 

ЦБна: а) вь Россти за журналь „Странникъ“ съ приложешемь` 
двухъ томовъ „Общедоступной Богословской Библютеки“ восемь (8). 
рублей съ пересылкой; 0) заграницей 11 руб. съ перес. . 

‚ПримБч: а)’ Въотод’льной продаж для неподписчиковь цфна „Во- 
госл. Бибмотеки“ 2. р. 50 к, за томъ, безъ торе, и 3 руб. 
съ перес. 

6) Желающие имЪть выпуски „Библотеки“ въ изящномъ 
англискомъ переплеть благоволять прилагать по 50 кон. за 

‚ выпуску. : 

в) Новые подписчиеи, желающие получить уже вышедиие 
шестнадцать выпусковъ „Библютеки“ (4-ре тома „Правос- 
тавнаго Собесзд. Богословя“, т. „Ист. Христ. церкви въ 
ХХ в.“ бт. „Правосл. Богосл. Энциклоцеды“, 2 т, сочин: Фар 
рара: „Жизнь и труды свв. отцевь и учителей церкви“ (съ 
иллюстрац1ями} и два тома „Толковой бибми“. прила 
гають при выпискЪ 0612% по Е р. за выпускъ (въ перепл. по 

: 1 р. 50 к.), апри выписк® на выборъ по 1 р. 50 к. (въ пер. по 
- 2р.) 

Нат Въ редакц1ю журнала’ - 01 РАННИКЪ“— С. -ПЕ 
ТЕРБУРГЪ, НЕВСВИ ПРОСПЕКТЪ, д. № 182. 

Городоке СПБ: подписчики благоволять об ращатсл въ контору ре- 
дакци— Невский проецекть д. 182, 


> 


За редактора. С, о: 


/ 
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ОТКРЫТА ПОДПИОКА НА 


„Богословский ВЪетникт“ 


1906 года (ХУ годъ изданя) 

съ приложешемъ ТВОРЕНИ Вл. ОБОДОРИТА, ВП. КИРРОКАГО. 

Въ 1906 году Московская Духовная Академия будеть продолжать 
издан1е ‚Богословскаго ВъЪстника“ ежемвсячно, книжками въ пятнад- 
цать и болЪе печатных листовъ, по сльдующей программё: 

1) Творешя Св. Отцовъ въ русскомь переводЪ. 2) Изсльдовашя и 
стальи по наукамъ богосл. филосов. и историч. составляюция въ большей 
своей массв труды профессоровье Академ, 3) Изь современной жизни: 
обозув я важнЪйшихь событий изъ церковной жизни Россйт, православ- 
наго востока, стр&нъ ославянскихь и западно-европейсвихь и сообщеня 
изъ области внутренней жизни Академш, 4) Обзоръ текущей русской 
журналистики, преимущественно духовной, а также ‘критика, уеценая и 
библлографмя по наукамъ богосл. философ. и историч. 5) Приложеня, въ 
которыхъ будуть печататься автобографичесяя записки Саввы, Архе- 
нископа Тверскаго, и протоколы СовЪта Академ. за истекающий 1905 
год (полностью). : ; 

По примфру прошлаго тода редакщя’ будетъ. посвящать” преимуще- 
ственное внимаше т5мъь живымъ вопросамъ, которые‘ съ такой чисто ‚бти- 
хИною снлою овладбваютъ сознаНемъ общества въ переживаемый нами крн- 
тически моментъ нашвй истории, 

Мы наканувВ великих’ преобразований и коренной реформы церков- 
наго управленя, духовной школы, всей вообще церковной жизни. Иро- 


‚несутся ли намфченныя реформы освъжающей трозой надъ нашим 05- 


ветшалымъ церковно-иравительственнымь механизмомь или же подь 
вшянемъ увлеченя и частнаго интереса церковная жизнь, хотя’ и вве- 
денная въ новое русло, получить енова ложное направлене? Созвавъ 
ошибки строя, оргапиващя котораго была навфяна хротестантеюими 
образами, не уклоняются ли празвяция сферы церкви по закону реакц!и 
въ противоположную, худшую крайность, послвдовательное проведение 
которой такъ отталкиваеть наеь 65 хатолииествь? Тревожные вопросы 
вотають въ сознании: освободившись оть гиета, сверху, не останется ли 
ерармя совершенно безконтрольной и свободной отъ, воздьйствя спизу? 
Не будуть ли принесены въ жертву юридической стройности системы 
остатки свободы бЗлаго духовенства, и безъ того униженнаго, лишенна- 
го голова и стЪененнаго въ своей дзятельности? Будеть ли, наконець: 
проведено въ жизнь исповвдуемое, но ке осуществияемое нами великое 
правило: соборности: в> Церьаи Божзей не повельвалють дезъ созлаея в1- 
рующихь? Не проникнетъ ли въ духовную школу совершенно‘ чуждый 
нашему испозз дано’ католичееюй принцить набильетвеннаго искажешя 
ума и чувства юноши, вытравливашя его индивидуальныхь стремленй 


данныхь Вогомтъ самой его природ? Не будетъ ши принесено въ жертву 
сомнительной и поверхностно ожидаемой польз достигнутое съ такимъ 


трудомъ, но все еше недотаточное общее образоваяе нашего духовенства? 
Предетоящая реформа, какь и все, можеть имЪть евои опасности. Ноэтому 


необходимо, чтобы всЪ сознательныя силы церкви приняли дфятельное 
участе въ разработкЪь проэкловь намвчаемыхь преобразований. 

Для читателей „Бог. Встника“, надЪемся, яспо то положено, кото- 
рое занять журналь въ вопросв о церковныхь реформахъ. Для него до- 
рогъ важнЪйций жизненный принципъ православной церкви, такъ рЪзко 
отличаюций ее отъ католичества и протестанства, —принципъ соборности, 
проведенный посльдовательно, сверху до низу. 

Въ сознани необходимости самой широкой гласности въ обсужден 
вопросовъ, связанныхь еъ церковною реформой, редакщя приглашаетъ при- 
нять въ немъ участ!е и своихъ подписчнковъ, особенно свялценниковь и пре- 
подазателей духовно-учебниыяь заведений. Съ благодарностью будуть. при-. 
няты сообщеня, замЪтки, отдьльныя соображения и корреспонденции. 
Рукописи вебольпия’ по. объему будуть печататься полностью, боле об- 
ширныя—въ извлечени, Какъ неоднократно могли убБдиться читатели 
„Вогословскаго ВЪстника“. ‘редакщя въ видахъ безпристрасия и въ 
обезпечен!е всестороняго освъщеня вопросовь охотно даеть мото и 
трудамъ, съ которыми це согласна по существу, оставляя за с060ю пра- 
во оговорокъ и: кригическихь замъчан!й при сохранени однако полной 
неприкосновенноети текста рукописи, < 

Въ качеств собственнаго, приложеня къ журналу „Богословский 
ВЪстникъ“ вовмъ подписчикам: его въ 1906`году будуть высланы: | 

‚„  ТРЕТШ И ЧЕТВЕРТЫЙ ТОМЫ 
ТВОРЕНИ БЛ. ОЕОДОРИТА, ЕП. КИРРСКАГО 
` в русскоме перевод 
Подписная цъна на „Богословский ВБетникь“ совмЪетно съ приложешемь 
двухь томовь творений блаженнаго 9еодорита, 
ВОСЕМЬ РУБЛЕЙ СЪ ПЕРЕСЫЛКОЙ 

Прим. безъ пересылки семь руб. за границу десять. 

Допускается подписка на журналь дез приложеня (Цна 7 рублей). 
Допускается разсрочка на два срока (при подциекВ 4 руб. икь 1 Поля 
4 руб.). Подписавииеся на журналь 0635 приложеня пользуются такой 
разсрочкой: (на два срока—нри подпискь 4 р, кь 1 Поля 3 р.); на три 
срока (при поднискЪ 3 руб. къ! Поля 2 р. и кь1 Октября 2 руб.). 

За перемЪну адреса 20`коп. 

Прим. Новые подпнечики селающие получить Т и ГТГ тоны вор. бл. 
Огеодорита, должны заявить о семъ редакцш, при чемъ обозначить, ка- 
кое изданте они желають имЪфть, новое ли —2 р. за оба тома, или старое 
—1 руб. (Тексть въ обоихъ издашяхь тождественный. 

Адресъ редакщи: о посадъ, Московской губерши, въ редак- 
цию „Богословекаго ВФетника“ 

о ; „Реданторь вор: И. Попоз%. 


я 


ШКОЛЬНАЯ НОМИССЯ 
МИНСКАГО 


ВПАРЖАЛЬНАТО УЧИЛИЩНАРО СОВА, 


разсмотрЪ въ предетавленные Типографутей С. А. Некрасо- 
ва образцы книгъ и бланковъ потребныхъ для уЪздныхъ 
ОтдЪленй и’ церковныхь школъ, признала таковыя 
вполнз отвфчающими своему назначению какъ по 
формЪ, такь и по аккуратному ихъ исполнено. 
ВселЪ деть! е чего по журналу Школьной Комисеш 
оть 12 Октября 1905 г., за № 61, утвержденному 
Резолющею Его Преосвященства отъ 29 Октября за 
№ 5428, постановлено рекомендовать УЪзднымъ 0тдЪ- 
ленямъ Епархгальнаго Училищнаго СовЪфта и завздую- 
щимъ церковными школами, выписывать отъ С. А. Не- 
красова выпущенные имъ бланки журналовъ, счета, 


вЪдомости и книги для наблюдателей. Огдзлешй и 


школъ за счетъ мъетныхь средетвъ, съ привовокупле- 


емъ что означенные выше бланки одобрены Епар- 
, 


хальнымъ Училищнымъ СовЪтомъ“. 


